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Do wiadomosci
wszystkich uczestnikow
postepowania

Dotyczy: postgpowania o zamowienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pt. Dotyczy postgpowania na dostawg sukcesywnq specjalistycznych
odczynnikéw chemicznych do badar naukowych i zajeé dydaktycznych do jednostek
organizacyjnych Uniwersytetu Warmirisko-Mazurskiego w Olsztynie.

ODPOWIEDZI NA PYTANIA NR 2

Zamawiajacy Uniwersytet Warminsko — Mazurski w Olsztynic dzialajac na
podstawie art. 38 ust. 2 Ustawy Prawo zamoOwienn publicznych, przedstawia uprzejmie
odpowiedz na otrzymane zapytanie.

Pytanie nr 1:

Dotyczy wzoru umowy, §3, ustep 7.

Zamawiajgcy zapisat:

»Na opakowaniu przedmiotu umowy musi by¢ umieszczona data produkcji, termin waznosci,
numer serii oraz nazwa producenta®

Uprzejmie prosimy o korekte w/w zapisu tak by brzmial:

»Na opakowaniu przedmiotu umowy musi by¢ umieszczona data produkcji, termin waznosci,
numer serii oraz nazwa producenta. W przypadku braku informacji dotyczgcej terminu
wazno$ci na opakowaniu przyjmuje si¢ minimalny termin 8 miesigey*

Prosbg swojg motywujemy tym, ze producent odczynnik6éw ktére cheieliby$my zaoferowaé
nie zawsze umieszcza informacje dotyczace terminu waznosci na opakowaniach produktu. W
tej sytuacji producent deklaruje minimalny termin 8 miesiecy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy przychyla si¢ do propozycji zmiany zapisu umowy, wobec powyzszego §3,
ustgp 7 umowy o zamoOwienie publiczne w przedmiotowym postepowaniu otrzymuje
nastepujace brzmienie:

» Na opakowaniu przedmiotu umowy musi byé umieszczona data produkcji, termin waznosci,
numer serii oraz nazwa producenta. W przypadku braku informacji dotyczqgcej terminu
waznosci na opakowaniu przyjmuje si¢ minimalny termin 8 miesiecy”

Pytanie nr 2:

Dotyczy wzoru umowy, §5, ustep 5 oraz §6, ustep 4.

Prosimy o wydhuzenie terminu dostawy w ramach reklamacji z 14 dni na 30 dni.

Odczynniki producenta ktérego reprezentujemy sg produkowane i magazynowane poza
granicami kraju. Deklarowany przez producenta czas dostawy wynosi 21 dni.

Wykonawca potrzebuje dodatkowych dni niezbednych na analize zasadnosci samej
reklamacji.



Obecny zapis uniemozliwia dostawy w ramach reklamacji bez ponoszenia kar tytulem
nieterminowej dostawy.

Odpowiedz:

Z uwagi na fakt, iz przedmiotem zamoéwienia jest sukcesywna dostawa odczynnikow
chemicznych niezbednych do badan naukowych i zaj¢¢ dydaktycznych ktore realizowane sa
na bierzaco, czesto w terminie $cisle okreslonym Zamawiajacy nie moze wyrazi¢ zgody na
rozpatrywanie reklamacji w terminie 30 dni tym bardziej iz czas oczekiwania na dostawg tez
jest wydtuzony.

Zamawiajacy jednak szanujac specyfike handlowa Panstwa firmy, wyraza zgod¢ na
rozpatrywanie reklamacji w termini 21 dni od dnia jej zlozenia.

Pytanie nr 3:

Dotyczy wzoru umowy, §5, ustep 6

Zamawiajgcy zapisat:

Jesli w chwili ztozenia zamdéwienia sprzedaz przedmiotu umowy objeta jest promocjg, ofertg
specjalng lub rabatem, Sprzedawca zobowigzuje sie do sprzedazy zamawianego przedmiotu
umowy zgodnie z ceng obowiazujaca w chwili ztozenia zaméwienia bez doliczania
dodatkowych kosztéw za transport do miejsca wskazanego przez jednostke zamawiajgcg.”
Uprzejmie prosimy o korekte w/w zapisu tak by brzmiat:

,Jesli w chwili ztozenia zaméwienia sprzedaz przedmiotu umowy objeta jest promocjg, oferta
specjalng lub rabatem, Sprzedawca zobowiazuje sie do sprzedazy zamawianego przedmiotu
umowy zgodnie z cena obowigzujaca w chwili zlozenia zamo6wienia bez doliczania
dodatkowych kosztoéw za transport do miejsca wskazanego przez jednostke zamawiajgcg o ile
Zamawiajacy powola si¢ na ked promocji, numer oferty specjalnej lub rabat.”

Pro$be nasza motywujemy tym, iz dziat odpowiedzialny za realizacje zamowien nie ma
mozliwoéei  technicznych weryfikowania kazdego z wplywajacych zamoéwien z
obowigzujacymi promocjami czy tez z ofertami specjalnymi ktére sa przygotowane dla
danego klienta. Aby mdc naliczy¢ prawidtowe koszty zamawiajacy musi si¢ powota¢ na kod
promociji lub tez numer oferty czy tez udzielony mu rabat.

OdpowiedZz:

Zamawiajacy przychyla si¢ do propozycji zmiany zapisu umowy, wobec powyzszego §5,
ustep 6 umowy o zamoOwienie publiczne w przedmiotowym postgpowaniu otrzymuje
nastepujace brzmienie:

L Jesli w chwili zlozenia zamdwienia sprzedaz przedmiotu umowy objeta jest promocjq, ofertq
specjalng lub rabatem, Sprzedawca zobowiqzuje sig do sprzedazy zamawianego przedmiotu
umowy zgodnie z cenqg obowigzujgca W chwili zlozenia zamodwienia bez doliczania
dodatkowych kosztéw za transport do miejsca wskazanego przez Jjednostke zamawiajgcq o ile
Zamawiajgcy powota sig na kod promocji, numer oferty specjalnej lub rabat”

Pytanie nr 4:

Dotyczy wzoru umowy, §7, ustep 1, podpunkt 1.2 oraz 1.3

Uprzejmie prosimy o zmniejszenie kar umownych z 2% do 0,2% dla obu podpunktow.
Prosbe swoja motywujemy tym, iz zgodnie z kodeksem cywilnym umowy powinna
cechowaé réwnosé stron stosunku cywilnego. Korekta o ktérg prosimy, w znaczymy stopniu
przyblizy wymagany prawem charakter umowy. W tresci kodeksu cywilnego nie znajdziemy
takich postanowien, ktére by wskazywaly na preferowanie Zamawiajacego zawierajgcego
akurat umowe w sprawie zamowienia publicznego. Zasada rownosci stron zatem nie doznaje
zadnych ograniczen w postgpowaniu 0 zam6wienie publiczne. Takze zaden zapis ustawy
Prawo Zamoéwien Publicznych nie uprawnia Zamawiajacego do czynienia wylomu w



przestrzeganiu zasady réwnosci stron i prymatu zasad zawartych w kodeksie cywilnym,
przy zawieraniu uméw w sprawie zamowienia publicznego. Wrecz przeciwnie, art. 14 i 139
ust. 1 ustawy Pzp odsylajg do stosowania Kodeksu Cywilnego, jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej przesadzajgc o czysto cywilistycznym stosunku jaki powstaje pomiedzy
Zamawiajacym a Wykonawca.

Powyzszy zapis skutkuje:

1. naruszeniem art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych tj. zasady ktora
zakazuje prowadzenia postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w sposdb,
ktory utrudnia uczciwg konkurencje

2. naruszenie art. 36 ust. 1 pkt 16 ustawy poprzez wadliwe sporzadzenie specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia w czesei dotyczacej istotnych dla stron postanowiet,
ktére zostang wprowadzone do trefci zawieranej umowy w sprawie zamoOwienia
publicznego

3. naruszenie art. 5, 58 § 11 2 oraz 3531 k.c. w zwiazku z art. 14 i art. 139 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych, 1j. bezprawne wprowadzenie do umowy, zapisOw
naruszajacych w razacy sposéb interes prawny i majatkowy wykonawey, niezgodnych
z przepisami ogélnymi k.c, a w konsekwencji z ustawa Prawo zaméwien
publicznych.

Zamawiajacy wprowadza zapisy abuzywne i stawiajace strony w jawnej nieréwnosci (jawna
dyskryminacja wykonawcy) w przypadku zapiséw o karach umownych o jakich mowa w § 6,
ustep 1 projektu umowy.

Warto$¢ kary umownej 2 % wartosci zamawianego towaru brutto (za jakiekolwiek naruszenie
obowiazku) jest absolutnie w najwyzszym stopniu wygérowana i nie spotykana

w obrocie prawnym. Doswiadczenie pokazuje, ze zawnioskowana granica 2% odpowiada
rzeczywistosci prawnej zamoéwienn publicznych tylko w przypadkach gdy Zamawiajacy
odstgpuje od umowy z winy wykonawcy.

Zamawiajacy winien pamigtaé o tresci art. 58 ke, ktory stanowi, ze czynnos$¢ prawna
sprzeczna.

z ustawg albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna. Zgodnie bowiem z art. 139 ust. 1
ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy do uméw stosuje odpowiednio przepisy
ke.

Wobec powyzszego, iz tre$¢ umowy nalezy oceniaé przede wszystkim pod katem jej
zgodnosci

z przepisami ogélnymi, wprowadzajgc takowy zapis, Zamawiajacy wymusza sie na
wykonawcach w przyszte] umowie warunki, ktére naruszajg ich interes prawny i
gospodarczy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiang w zakresie zmniejszenia kar umownych z 2% na 0,2%.
Poprawiony wzoér umowy wg Zatacznika nr 3, stanowi zatgcznik do niniejszego dokumentu.

Z powazaniem

Sporzgdzita: Anna Adamkiewicz







