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BITWA WARSZAWSKA

Warszawa, dnia 18.02.2020 r.

WYJASNIENIE TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW
ZAMOWIENIA, NUMER POSTEPOWANIA: D/04/2020

Na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych, Zamawiajacy 2. Regionalna Baza Logistyczna zawiadamia,
ze w postgpowaniu na dostawe samochodow ciezarowo-osobowych ogolnego
przeznaczenia w latach 2020-2022, w dniach 31.01.2020 r., 05.02.2020 r.,
07.02.2020 r., 10.02.2020 r. wptyngty wnioski 0 wyjasnienie i zmiang tresci
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia.

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy
informuje, iz udzielit nast¢pujacych wyjasnien

Whniosek Nr 1

Zgodnie z zapisami zalacznika nr 1 do SIWZ ,,Opis przedmiotu zamowienia”
w postepowaniu przedmiotem, ktorego jest ,,DOSTAWA SAMOCHODOW
CIEZAROWO — OSOBOWYCH OGOLNEGO PRZEZNACZENIA W LATACH
2020 — 2022” w rozdziale 1X ,,Ogolne wymagania konstrukcyjne” w punkcie 1
Zamawiajacy okreslit typ pojazdu: ,,Nadwozie typu pickup”.
Proponujemy uwzglednienie w postgpowaniu samochodow z nadwoziem typu
furgon 1 zastgpienie istniejgcego zapisu — zapisem: ,,nadwozie typu pickup lub
furgon”.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na propozycje

potencjalnego Wykonawcy i pozostawia bez zmian zapisy tresci SIWZ.
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Whniosek Nr 2

Pytanie do postepowania przetargowego
Odnosnie rozdziatu IV SIWZ.

Pytanie Ad. pkt. 1

Czy Zamawiajacy dopusci, w zakresie dostawy przewidzianej w roku 2020,

wykonanie zamoéwienia w terminie do 30.11.2020 r ?

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, iz wyraza zgodg¢ na propozycj¢ potencjalnego
Wykonawcy. Zamawiajacy dokona stosownej zmiany tresci SIWZ w przedmiocie

sprawy.
Whiosek Nr 3
Pytanie odno$nie rozdziatu IV SIWZ.

Czy Zamawiajacy dopusci wykonanie zamowienia w terminie do 18.12.2020 r

w zakresie dostawy przewidzianej do realizacji w roku 2020 ?

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, 1z nie wyraza zgody na propozycje
potencjalnego Wykonawcy i pozostawia bez zmian zapisy tresci SIWZ.
Whniosek Nr 4

W nawigzaniu do wyzej wskazanego postepowania zwracamy Si¢ z uprzejma
prosba o wydtuzenie terminu skladania ofert o 1 miesigc ze wzgledu na czas
potrzebny do dokonania analizy dokumentacji przetargowej przez naszego

zagranicznego partnera.

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, i1z nie zmienia terminu skladania ofert,

w zwigzku z czym pozostawia bez zmian zapisy tresci SIWZ.

Whniosek Nr 5

Sktadamy zapytanie dotyczace Opisu Przedmiotu Zamodwienia (zat. nr 1 do SIWZ).
W zwigzku z latwym do ustalenia faktem, iz Zaden z dzialajacych na rynku polskim
producentéw samochodéw nie posiada w ogdlnodostepnej ofercie samochodu

spelniajacego wymagania Zamawiajacego (samochod pickup z homologacja samochodu
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osobowego z napedem terenowym MI1G) zwracamy si¢ z pytaniami ktére pozwolg na
zaoferowanie istniejacych na rynku pojazdow z napedem terenowym zgodnie z
posiadanymi przez nie fabrycznymi homologacjami. Pytania pozwalajace na zaoferowanie

pojazdéw z nadwoziem pickup:

1. Czy Zamawiajacy dopuszcza zaoferowanie pojazdow 2z nadwoziem pickup
posiadajacych homologacj¢ w kategorii N1G, lub pojazdoéw specjalnych wojskowych
zbudowanych

w oparciu 0 pojazdy homologowane w kategorii N1G? Istnieje teoretyczna mozliwos¢
homologacji samochodu z nadwoziem pickup jako pojazdu osobowego w kategorii M;G,
ale pociaga to za soba szereg ponizej wymienionych konsekwencji, ktore w naszej ocenie

nie zostaly przewidziane przez Zamawiajacego.

- Dla kategorii M;G obowigzujg inne wymagania dotyczace poziomow emisji spalin i
metod ich badania. Nalezy zalozy¢ wigc ze pojazdy w kategorii M1G beda musiaty
posiada¢ inne oprogramowanie sterujace silnika z uktadem oczyszczania spalin, a z duzym
prawdopodobienstwem nawet odmienng konstrukcje sinika lub uktadu oczyszczania spalin
w porOwnaniu z ,,cywilnymi” pojazdami tego samego typu wystepujacymi na rynku z
homologacja N1G, czego konsekwencja bedzie np. brak pelnej zamiennos$ci w zakresie

czesci zamiennych z innymi pojazdami tego samego typu ktore sg oferowane na rynku.

- Dla kategorii M;G wystepuje szereg dodatkowych wymagan dotyczacych systemow
bezpieczenstwa w tym cata dyrektywa odnoszaca si¢ do konstrukcji wnetrza kabiny.
Wynika z tego konieczno$¢ doposazenia pojazdow w systemy lub wyposazenie nie
wystepujace w identycznych pojazdach kategorii N;G, z konsekwencjami wymienionymi

w punkcie powyzej.

- Pojazdy kategorii M1G sg wliczane w tzw. $rednie limity emisji CO,, a poniewaz sg to
pojazdy o duzej masie DMC emitujace CO, w ilo$ciach znacznie przekraczajacych limit
sredni, bedg wiec wptywa¢ w sposob istotny na kwoty kar ktore ich producent bedzie
musial odprowadzi¢ w ramach regulacji obowigzujacych w Unii Europejskiej. Nie ulega
watpliwosci Zze kwoty te zostang doliczone do ceny oferowanych pojazdow, w
szczegolnosci ze obcigzenia te beda rosty ze wzgledu na planowane zmniejszenie limitow

emisji w kolejnych latach.

- Dla pojazdow kategorii MG wystepuje obowigzek odprowadzenia podatku akcyzowego

wedtug stawek jak dla samochodéw osobowych. Z tego powodu pojazdy beda drozsze o
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warto$¢ podatku akcyzowego, w szczegolnosci roznica ta bedzie istotna dla pojazdéw z

silnikiem o pojemnosci skokowej wiekszej niz 2000 ccm.

- Zgodnie z obowigzujacym w Polsce stanem prawnym dla pojazdow pickup, samochody
te sg klasyfikowane przez organy celno-skarbowe jako ci¢zarowe i majg homologacje
samochodow ciezarowych. W przypadku wprowadzenia na rynek identycznej ze wzgledu
na konstrukcj¢ nadwozia wersji pojazdu z homologacja osobowa dla ktorej istnieje
obowigzek odprowadzenia akcyzy, urzedy celno-skarbowe moga rozpoczaé dzialania
majace na celu egzekucje zaleglego podatku akcyzowego wraz z odsetkami od wiascicieli
pojazdéw pickup roéwniez w wersji NiG, uzasadniajagc to analogiczng konstrukcija
nadwozia obu wersji. Wielu producentow pojazdéw pickup nie chce robi¢ takich

"niespodzianek™ swoim klientom.

- Laczne koszty modyfikacji oferowanych pojazdow niezbe¢dne aby spetniaty wymagania
kategorii M;G, badania i proces homologacji, warto§¢ akcyzy i kar za emisje COs,
sumarycznie moze spowodowaé ze cena takiego samego pojazdu kategorii MiG bedzie
prawie dwukrotnie wyzsza od ceny tego samego pojazdu w kategorii N1G. Wymagania
dotyczace kategorii homologacyjnej M1G, wymaganej dla pojazdéow ktore wystepuja
na rynku i sg oferowane przez wszystkich bez wyjatku producentéw w kategorii N;1G, jest
w $wietle wymienionych powyzej argumentéw trudny do zrozumienia, szczegdlnie biorgc
pod uwage o dwa wczesniejsze postepowania uniewaznione przez Zamawiajacego,
oraz mozliwo$¢ zakupu pojazdow sklasyfikowanych jako pojazdy specjalne Sit Zbrojnych
RP.

OdpowiedZz: Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na propozycje

potencjalnego Wykonawcy i pozostawia bez zmian zapisy tresci SIWZ.

Whniosek Nr 6

Sktadamy zapytanie dotyczace Opisu Przedmiotu Zamoéwienia (zat. nr 1 do SIWZ).
W zwigzku z tatwym do ustalenia faktem, iz Zzaden z dzialajacych na rynku polskim
producentdow samochodéw nie posiada w ogolnodostgpne] ofercie samochodu
spelniajacego wymagania Zamawiajacego (samochod pickup z homologacja samochodu
osobowego z nap¢dem terenowym MI1G) zwracamy si¢ z pytaniami ktére pozwola na

zaoferowanie istniejagcych na rynku pojazdow z napgdem terenowym zgodnie
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z posiadanymi przez nie fabrycznymi homologacjami. Pytania pozwalajace na

zaoferowanie pojazdow z nadwoziem KOMBIVAN.

1. Czy Zamawiajacy dopuszcza zaoferowanie pojazdow z nadwoziem zamknigtym
przeszklonym typu KOMBIVAN/KOMBI z przestrzenia tadunkowag za drugim
rzgdem siedzen i drzwiami tylnymi dwuskrzydtowymi otwieranymi na boki?

Odpowiedz: Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na propozycje

potencjalnego Wykonawcy 1 pozostawia bez zmian zapisy tresci SIWZ.

2. Czy Zamawiajacy dopuszcza pojazd z automatycznym uktadem kontroli trakcji
petnigcym funkcje analogiczng do blokady mechanizmu réznicowego osi tylnej?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie systemu kontroli trakcji (np. ASR lub
réwnowaznego), jako rozwigzanie analogiczne, lecz charakteryzujace si¢ inng zasada

dziatania.

3. Czy w przypadku zmian technicznych wprowadzanych do ich konstrukcji przez
producentéw pojazdoéw, Zamawiajacy dopuszcza zmiany konfiguracji w odniesieniu do
partii pojazdéow dostarczanych w poszczeg6lnych latach dostaw? Ciagle zmieniajace si¢
wymagania prawne dotyczace pojazdow generuja konieczno$¢ dostosowywania pojazdow
do aktualnie obowigzujacych wymagan technicznych wynikajacych z obowigzujacych
dyrektyw. Praktycznie nie ma dzisiaj na rynku pojazdéw ktore sg produkowane w 100%
bez zmian przez okres wielu lat. W szczegdlnosci dla pojazdow homologowanych w
kategorii M; praktycznie co rok wprowadzane sa nowe wymagania dotyczace
obowigzkowych systemow bezpieczenstwa, co pocigga za sobg zmiany w konfiguracji
pojazdow w danym roku modelowym. Zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego rok
produkcji pojazdow musi by¢ zgodny z rokiem dostawy, wigc nie jest mozliwe
zabezpieczenie pojazdow w jednej kompletacji na caty wieloletni cykl dostaw pojazdow.
Nawet w przypadku kiedy bedzie technicznie mozliwe wyprodukowanie pojazdéw w
jednej kompletacji przez kolejne lata dostaw, pomini¢cie w kompletacji wyposazenia
obowigzkowego wynikajacego z wymagan dyrektyw spowoduje ze producent nie bedzie

mogl dostarczy¢ dla tych pojazdow wyciagu ze §wiadectwa homologacji.
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Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z wymaganiami okreslonymi w czes$ci XIV pkt. 1
WET na samochody ci¢zarowo — osobowe ogodlnego przeznaczenia pojazdy dostarczone W

danym_roku produkcji w ramach podpisanej umowy muszg by¢ w jednakowej

kompletacji. W zwiazku z powyzszym, dopuszczalne sg zmiany w konfiguracji pojazdow,
w odniesieniu do partii dostarczanych w poszczeg6lnych latach dostaw, pod warunkiem
spetnienia wymagan okreslonych w WET na samochody cigzarowo — osobowe ogdlnego

przeznaczenia.

Zamawiajacy dokona stosownej zmiany tresci SIWZ w przedmiocie sprawy.

Zamawiajacy informuje, iz w wyniku zlozonych wyjasnien tresci SIWZ, dokonal

zmiany tresSci SIWZ

KOMENDANT

I/ ptk Piotr CALAK

RBL-5 Strona 6



