74

ZARZAD DROG MIEJSKICH

| KOMUNIKACJI PUBLICZNEJ W BYDGOSZCZY

Nr sprawy 042/2021

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty i odrzuceniu ofert.

Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 z pdin. zm.) — dalej ,,uPzp”, informuje, ze po przeprowadzeniu
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji na
»Remonty czgstkowe nawierzchni bitumicznych na terenie miasta Bydgoszczy w 2022 roku”, wybrat
jako najkorzystniejszg oferte ztozong przez Zaktad Ustug Komunalnych Juliusz, Roman Pilarski s.c
z siedzibg w Nakle nad Notecig,

Uzasadnienie faktyczne

Wybrana oferta odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w uPzp oraz SWZ i zostata oceniona
jako najkorzystniejsza, uzyskujgc tacznie liczbe 100 punktdw na podstawie kryteriéw oceny ofert
przyjetych w SWZ.

Uzasadnienie prawne

Oferte najkorzystniejszg wybrano zgodnie z art. 239 ust. 1 uPzp.

Wykaz wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang ofertom:

Nr
oferty

Nazwy (firmy) oraz
adresy
Wykonawcéw,
ktérzy ztozyli oferty

liczba uzyskanych punktéw w kryterium:

cena tacznie z
prawem opcji

okres udzielenia
gwarancji jakosci
na wykonane
roboty
budowlane

czas rozpoczecia robét od
daty zgtoszenia przez

Zamawiajgcego

taczna ilos¢ pkt

Zakfadu Ustug
Komunalnych
Juliusz, Roman
Pilarski s.c.,

ul. Miynska 22,
89-100 Nakto nad
Notecia,

60,00 pkt

20,00 pkt

20,00 pkt

100,00 pkt

BPRD Sp. z 0.0.,
ul. Glinki 148,
85-861 Bydgoszcz

59,92 pkt

20,00 pkt

20,00 pkt

99,92 pkt

Projbud
Drogownictwo sp. z
0.0.

ul. Jagiellonska 1,
85-067 Bydgoszcz

Oferta nie podlega ocenie

Strabag Sp. z o.0.,
ul. Parzniewska 10,
05-800 Pruszkow

Oferta nie podlega ocenie
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Oferty odrzucone :
1) Zamawiajacy odrzucit oferte spotki STRABAG Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie

Uzasadnienie faktyczne

W zwigzku z uptywajgcym w dniu 04.01.2022 r. terminem zwigzania ofertg, Zamawiajgcy, zgodnie
z art. 307 uPzp, wystgpit do Wykonawcy o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg o 30 dni, do dnia 04.02.2022 r. Oswiadczenie o zgodzie na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg, Wykonawca powinien dostarczy¢ Zamawiajagcemu do dnia 05.01.2022r.

Wobec nie dostarczenia we wskazanym terminie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg,
oferta spotki STRABAG podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne

Podstawe prawng odrzucenia oferty spotki STRABAG stanowi art. 226 ust. 1 pkt 12 uPzp.

2) Zamawiajacy odrzucit oferte spotki Projbud Drogownictwo sp. z o0.0. z siedzibg
w Bydgoszczy.

Uzasadnienie faktyczne

Wykaz wykonanych robét budowlanych, majacy formalnie potwierdzi¢ wymagane doswiadczenie
Wykonawcy i gwarantowa¢ Zamawiajgcemu nalezyte wykonanie zamdwienia, a takze dodatkowe
wyjasnienia (pisma ztozone na zadanie Zamawiajgcego z 3.01.2022 i 10.01.2022) dotyczace w/w
wykazu oraz referencji wystawionych przez firme Roboty Drogowo- Budowlane Jacek Karpinski) nie
potwierdzajg spetnienia warunku udziatu w postepowaniu, okreslonego w klauzuli XVIIl ust. 1 pkt lit.a)
SWZ.

Dla obiektywnej oceny spetniania przedmiotowego warunku SWZ, Zamawiajgcy w korespondencji ze
wskazanym przez Wykonawce inwestorem ustalit, e spoétka Projbud Drogownictwo
sp. z 0.0. nie zostata zgtoszona jako podwykonawca w trybie wymaganym ustawg i przez inwestora,
w ramach realizacji umowy 0.PD.D-3.2412.57.2020, na ktérg w toku wyjasnien powotata sie spdtka
Projbud, zawartej pomiedzy GDDKIA, a firmg Roboty Drogowo- Budowlane Jacek Karpinski. Nadto
wskazane na potwierdzenie posiadania doswiadczenia roboty realizowane w osrodkach miejskich, nie
dotyczg poza Poznaniem, miast powyzej 100.000 mieszkancow (powiat miejski Pita bedac jednostka
samorzgdowa, nie jest tozsamy z miastem Pita, ktore nie liczy wymaganych 100.000 mieszkancéw).

Przekazane Zamawiajgcemu dokumenty, a nawet dodatkowe wyjasnienia, nie pozwalajg
Zamawiajgcemu oceni¢ i potwierdzi¢ spetniania warunku. To do wykonawcy nalezy wykazanie,
w sposdb czytelny i rzetelny, ze spetnia warunki postawione wykonawcom zamdwienia.

Wykonawca nie wykazat w dokumentach przekazanych Zamawiajgcemu, ani w kolejnych
wyjasnieniach, ze spetnia wymagany w ogtoszeniu i w SWZ warunek posiadania okreslonego
doswiadczenia. Zamawiajacy podnosi takze, ze ewentualne podwykonawstwo robdt majgce byc
potwierdzeniem posiadania okreslonego doswiadczenia, musi by¢ legalne, to jest podwykonawca musi
dziata¢ w ramach obowigzujacego systemu prawnego, a wiec na podstawie umowy podwykonawczej
zgtoszonej w odpowiednim trybie Zamawiajgcemu.

Uzasadnienie prawne

Podstawe czynnosci Zamawiajgcego stanowi art. 226 ust. 1 pkt 8 uPzp.
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