CENTRUM UStUG WSPOLNYCH W ZAWIERCIU
ul. Parkowa 2, 42-400 Zawiercie

NIP: 6492318342, REGON: 385525891

tel. 32 671 07 65, fax. 32 67 107 70

Zawiercie, dnia 20.02.2024 r.
Oznaczenie sprawy: SRZP261-0060/23

Uczestnicy postepowania

dot. postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez mozliwosci negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1),
w zwigzku z art. 359 pkt 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz.
1605 ze zm.), zw. dalej ,Pzp” o warto$ci zamdwienia nieprzekraczajgcej progéw unijnych, o jakich stanowi
art. 3 tejze ustawy, pn.:

»Modernizacja instalacji elektrycznej i sieci LAN w pomieszczeniach na lll pigtrze budynku Starostwa
Powiatowego w Zawierciu”, ogtoszonego
w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 2023-12-28 pod nr 2023/BZP 00575077/01.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
ORAZ ODRZUCENIU OFERT

W zwigzku z rozstrzygnieciem przedmiotowego postepowania, Zamawiajacy dziatajgc na podstawie
art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamodwien publicznych, informuje o:

Wyborze najkorzystniejszej oferty

W w/w postepowaniu jako najkorzystniejszg oferte wybrano:

Oferta nr 5:

ELAM Dariusz Jarmoc
ul. Gdanska 10/9
15-249 Bialystok

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru oferty najkorzystniejsze;j:

Wyboru oferty dokonano zgodnie z art. 239 ust. 1 ww. ustawy.

W niniejszym postepowaniu ww. oferte najkorzystniejszg wybrano zgodnie z zasadami zawartymi w w/w
ustawie oraz specyfikacji warunkéw zamoéwienia, tj. na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych
w dokumentach zamowienia wybrano oferte przedstawiajgcg najkorzystniejszy bilans ceny (waga: 60%)
i drugiego kryterium - okres gwarancji (waga: 40%).
Wykonawcy w toku prowadzonego postepowania wykazali, ze spetniajg warunki udziatu
w postepowaniu oraz nie podlegajg wykluczeniu z postepowania, a ich oferty nie podlegajg odrzuceniu.

Wykonawcach, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacija:

Kryterium 1: Kryterium 2:
cena ofertowa okres gwarancji
Nazwa (firma) / imie (waga kryterium: 60%) (waga kryterium: 40%)
Numer ) : - - .
oferty o nazwisko Liczba punktéw Liczba pu_nktow Punktacja tgczna
siedziba / adres Wykonawcy w kryterium: w Kryterium:
cena ofertowa okres gwarancji
ELEKTRO-MONTEX Sp. z 0.0.
1 Nieznanice ul. Sobieskiego 44A Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
42-270 Ktomnice
NIP: 9492218613
A’BELL Sp. zo.0.
2 ul. Pélnicy 30/9 of . .
80-177 Gdansk erta odrzucona - nie podlega ocenie
NIP: 5832709792
FCA S.A.
3 ul. Grabska 11 Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
32-005 Niepotomice
NIP: 6751152541




TOB AUTOMATYKA TOBOREK
SP.Z0.0.

4 ul. Kuzki 18 Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
29-100 Wtoszczowa
NIP: 9592041700

ELAM Dariusz Jarmoc
ul. Gdanska 10/9
5 | 15-249 Bialystok 60,00 40,00 100,00

NIP: 5420108043

MIDEKO SP. z o.0.

ul. Jana lll Sobieskiego 31
42-580 Wojkowice Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
NIP: 6252458256

INFART Sp. z 0.0.
ul. Zbozowa 7/9
! 09-410 Plock 35,68 40,00 75,68

NIP: 7743278512

MOBIN Sp. z 0.0.

ul. Augustyna Szamarzewskiego
8 31/19 Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
60-551 Poznan
NIP: 7812034808

BDTS Sp. z o.0.
ul. Stanistawa Dziatowskiego 14 33,59
30-399 Krakow

NIP: 6793101040

40,00 73,59

PPH ELEKTROINSTAL
MIECHOW Sp. z 0.0.
10 ul. Pitsudskiego 70A 50,04 40,00 90,04
32-200 Miechow
NIP: 6591552934

Artykuty Elektryczne HURT-
DETAL Waldemar Pogwizd
11 ul. Porebska 8 Oferta odrzucona - nie podlega ocenie
42-400 Zawiercie
NIP: 6491126445

GSL Sp. z o.0.
ul. 3-go Maja 77
41-500 Chorzéw
NIP: 6272737261

12 27,84 40,00 67,84

Wykonawcach, ktorych oferty zostaty odrzucone:

W niniejszym postepowaniu odrzucono nastepujgce oferty:

1) Ofertanr 1:
ELEKTRO-MONTEX Sp. z 0.0.
Nieznanice ul. Sobieskiego 44A
42-270 Ktlomnice

Uzasadnienie prawne : art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne :

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajgcy wskazat, ze przyjeta formg wynagrodzenia Wykonawcy
jest wynagrodzenie kosztorysowe. Zgodnie z zapisami rozdziatu XIV i XV SWZ, oferta Wykonawcy
winna zawiera¢ m.in.: kosztorys ofertowy w formie uproszczonej, sporzadzony na podstawie
Przedmiaru robot, stanowigcego Zatgcznik Nr 11 do SWZ. Wyliczong w ten sposéb wartosé stanowigca
cene ofertowg, nalezalo nastepnie wpisaé w miejscu do tego wyznaczonym
w Formularzu ofertowym. Wskazany powyzej Wykonawca nie dotgczyt do swojej oferty wymaganego
kosztorysu ofertowego.

Podkreslenia wymaga fakt, iz w zamowieniach, w ktérych zaplanowano wynagrodzenie kosztorysowe
kosztorys ofertowy stanowi kluczowy element oferty - nalezy go traktowac jako tre$¢ oferty. Jest on
niezbedny Zamawiajgcemu celem dokonania oceny zgodnosci zakresu robot budowlanych
oferowanych przez Wykonawce, z robotami okreslonymi przez Zamawiajgcego w przedmiarze robét
oraz wyliczenia ich cen, natomiast na etapie realizacji umowy dane w nim zawarte sg wykorzystywane
do rozliczania wykonywanych prac.




Stanowisko takie znajduje odzwierciedlenie w ugruntowanym orzecznictwie, np. w wyroku KIO
nr 1509/16 z dnia 26.08.2016 r. Krajowa Izba Odwotawcza zwrécita uwage cyt.: ,Tym samym ustalajgc,
Zze Zamawiajgcy okreslit kosztorysowy charakter wynagrodzenia umownego, sporzgdzenie i zatgczenie
w ofercie kosztorysu ofertowego jest niezbedne, co wiecej kosztorys ofertowy w takim wypadku stanowi
element samej oferty, ktéry podlega merytorycznej weryfikacji, jak réwniez stanowi nastepnie podstawe
do rozliczania umowy”. Podobnie wyrok z dnia 3 listopada 2020 r. KIO 2489/20, potwierdza, ze: ,istotg
kosztorysowego rozliczenia realizacji przedmiotu zamdwienia jest wyliczenie ceny korncowej w oparciu
o ilo$¢ faktycznie zrealizowanych prac oraz ceny jednostkowe poszczegdlnych rodzajéw naktadow i
prac. Majgc wiedze o takim rodzaju rozliczenia zadania, wykonawca musi by¢ $wiadomy, ze jego
obowigzkiem jest zatgczenie do oferty wszystkich cen jednostkowych dla naktadow i prac sktadajgcych
sie na cato$¢ przedmiotu zaméwienia (...)” . Nie ma w tym zakresie znaczenia, ze Wykonawca wskazat
cene w formularzu ofertowym, poniewaz w przypadku rozliczenia kosztorysowego, to kosztorys zawiera
szczego6towe informacje o cenie danej oferty, natomiast Zamawiajgcy ma obowigzek weryfikowac tres¢
kosztorysu i ewentualnie poprawi¢ wszystkie omytki w tresci danego dokumentu (a co za tym idzie,
mozliwy jest scenariusz, w trakcie ktérego cena wynikajgca z kosztorysu ulegnie zmianie - zmniejszy
sie lub zwiekszy na skutek wyjasnien wykonawcy, poprawy omytek w tresci tego kosztorysu).
Jednoznacznie w tym zakresie wypowiada sie rowniez Krajowa lzba Odwotawcza - w wyroku z dnia
11.01.2017 r. Izba wskazuje: "W Swietle kosztorysowego charakteru wynagrodzenia wykonawcy
obligatoryjnym elementem oferty odwotujgcego winien by¢ kosztorys ofertowy sporzgdzony wedfug
wskazan wynikajgcych z SIWZ. Brak tego dokumentu stanowi wade oferty, ktéra nie podlega
konwalidacji w zadnym z tryboéw przewidzianych przepisami p.z.p. i uzasadnia odrzucenie oferty
odwotujgcego na podstawie przepisu art. 89 ust. 1 pkt 2 starego PZP" (sygn. akt KIO 2383/16).
Jednoczes$nie podkreslenia wymaga fakt, ze brak kosztorysu ofertowego jako czesci oferty nie podlega
uzupetieniu.

W tym stanie rzeczy, biorgc pod uwage przytoczong argumentacje, ztozong przez wiw Wykonawce
oferte nalezato uznac za niezgodng z warunkami zamowienia.
Wykazane uchybienie jest nieusuwalne i skutkuje odrzuceniem oferty, co Zamawiajgcy uczynit zgodnie
z dyspozycjg art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

2) Ofertanr 2:
A’BELL Sp. z o.0.
ul. Péinicy 30/9
80-177 Gdansk

Uzasadnienie prawne : art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne :

Bezsprzecznym jest fakt, iz w zamodwieniach, w ktérych zaplanowano wynagrodzenie kosztorysowe
kosztorys ofertowy stanowi kluczowy element oferty - nalezy go traktowac jako tre$¢ oferty. Jest on
niezbedny Zamawiajgcemu celem dokonania oceny zgodnosci zakresu robdt budowlanych
oferowanych przez Wykonawce, z robotami okreslonymi przez Zamawiajgcego w przedmiarze robét
oraz wyliczenia ich cen, natomiast na etapie realizacji umowy dane w nim zawarte sg wykorzystywane
do rozliczania wykonywanych prac.

Zamawiajgcy w dniu 25.01.2024 r. pismem Woyjadnienia i zmiana treSci specyfikacji warunkéw
zamoéwienia zmienit zmodyfikowany poprzednio pismem z dnia 17.01.2024 r. przedmiar robot
Nowa i obowigzujgca wersja przedmiaru zostata opublikowana tego samego dnia na stronie
prowadzonego postepowania, jednoczesnie przedtuzono termin sktadania ofert do dnia 01.02.2024 r.
i zamieszczono Ogfoszenie o zmianie ogtoszenia. Pomimo prawidiowej publikacji powyzszej zmiany na
stronie przedmiotowego postepowania, w toku badania oferty stwierdzono, ze Wykonawca zatgczyt do
kosztorys ofertowy przygotowany w oparciu o nieaktualny przedmiar robét. Skutkuje to licznymi
niezgodnosciami, w szczegolnosci btednie przyjetymi jednostkami miary oraz ilosciami w stosunku do
przedmiaru robot wskazanego przez Zamawiajgcego oraz innymi nieprawidtowosciami w kosztorysie
ofertowym, takimi jak:

1) Pozycje od 1-6: btednie przyjete ilosci w stosunku do przedmiaru robdét wskazanego przez
Zamawiajgcego, wskazane dwie jednostki miary,

2) Pozycja 7: pozycja posiada dwie ceny jednostkowe oraz dwie wartosci,

3) Pozycja 8: btednie przyjety opis robét w stosunku do przedmiaru robdét wskazanego przez
Zamawiajgcego, brak wycenionej pozycji,

4) Poz. 12, 13, 15 : btednie przyjete jednostki miary i iloéci w stosunku do przedmiaru robét wskazanego
przez Zamawiajgcego,

5) Poz. 14: btednie przyjeta jednostka miary i ilo§¢ w stosunku do przedmiaru robot wskazanego przez
Zamawiajgcego, btedny opis (brak wskazanego korytarza),

6) Poz. 42: przyjeto kalkulacje indywidualng zamiast numeru KNR wskazanego w przedmiarze robét
wskazanego przez Zamawiajgcego,

7) Poz. 43 i 44: pozycje posiadajg dwie ceny jednostkowe oraz dwie wartosci,

8) Poz. 65-66: btednie przyjete jednostki miary i ilosci w stosunku do przedmiaru rob6t wskazanego
przez Zamawiajgcego,




9) Poz. 71: blednie przyjety opis robét w stosunku do przedmiaru robét wskazanego przez
Zamawiajgcego,

10) Poz. 72-77: wskazano dodatkowe pozycje w stosunku do przedmiaru rob6t wskazanego przez
Zamawiajgcego.

Jednoczes$nie nalezy zaznaczy¢, ze Zamawiajgcy nie miat mozliwosci uznania powyzszych
rozbieznosci za inne omytki, polegajgce na niezgodnosci oferty z dokumentami zamowienia, nie
powodujgce istotnej zmiany w tresci oferty, ktére powinien byt poprawi¢ w swietle art. 223 ust 2 pkt 3
ustawy Pzp, poniewaz nie dysponowat niezbednymi do tej czynnosci danymi by odtworzy¢
oswiadczenie Wykonawcy o prawidiowej tresci, natomiast zwrdcenie sie do Wykonawcy w tej sprawie
stanowitoby niedozwolone z nim negocjacje.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, iz zgodnie z ustalonymi w rozdziale XIll pkt 4 SWZ wymaganiami,
do obowigzkéw Wykonawcy nalezato sprawdzanie komunikatéw i wiadomosci bezposrednio na
platformie zakupowej. Przygotowujac oferte, Wykonawca powinien uzwzgledni¢ ewentualne zmiany,
jakie zostaty opublikowane na stronie prowadzonego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzono, iz tre$¢ ztozonej oferty jest niezgodna z warunkami
zamowienia, co stanowi przestanke do jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.
Stanowisko takie wyrazita rowniez Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2019 .,
sygn. akt KIO 1950/19 —, Odrzucenie oferty odwotujgcego z uwagi na niezgodnosc¢ oferty z trescig siwz
ze wzgledu na wypetnienie kosztorysu ofertowego niezgodnie z przedmiarem robét jest prawidtowe”.
Wykonawca ubiegajgcy sie o przedmiotowe zamowienie jest zobowigzany do wykazania nalezytej
starannosci i przygotowania oferty w oparciu o zmodyfikowany przez Zamawiajgcego przedmiar
robét. Kosztorys ofertowy przygotowany przez Wykonawce na podstawie aktualnej wersji przedmiaru
robét ma istotne znaczenie do ustalenia zadeklarowanego zakresu prac. Kosztorys ofertowy stanowi
tres¢ oferty zawierajgcg zakres oferowanego przedmiotu zamowienia, sposdb jego realizacji oraz
cene. Dokument ten musi zatem prezentowa¢ przedmiot zamowienia zgodny z wymaganiami
zamawiajgcego. Porownanie oswiadczenia woli Wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego
zawartymi w dokumentacji postepowania przesgdza o tym, czy tres¢ oferty odpowiada tresci SWZ.
Obowigzkiem Wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia jest zlozenie oferty
potwierdzajgcej realizacje petnego zakresu zamowienia, w sposéb wymagany przez Zamawiajgcego,
za okres$long cene. Jezeli Zamawiajgcy wymagat w SWZ, aby kosztorys ofertowy zostat sporzgdzony
zgodnie z przekazanym przedmiarem robot, to kosztorys ofertowy ztozony wraz z ofertg powinien ten
wymaog spetniac.

W ustalonym stanie faktycznym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt
5 ustawy Pzp, jako oferta niezgodna z warunkami zaméwienia.

3) Ofertanr 3:
FCA S.A.
ul. Grabska 11
32-005 Niepotomice

Uzasadnienie prawne : art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne :

Bezsprzecznym jest fakt, iz w zamdwieniach, w ktérych zaplanowano wynagrodzenie kosztorysowe
kosztorys ofertowy stanowi kluczowy element oferty - nalezy go traktowac jako tre$¢ oferty. Jest on
niezbedny Zamawiajgcemu celem dokonania oceny zgodnosci zakresu robo6t budowlanych
oferowanych przez Wykonawce, z robotami okreslonymi przez Zamawiajgcego w przedmiarze robét
oraz wyliczenia ich cen, natomiast na etapie realizacji umowy dane w nim zawarte sg wykorzystywane
do rozliczania wykonywanych prac.

Zamawiajgcy w dniu 25.01.2024 r. pismem Woyjadnienia i zmiana tresci specyfikacji warunkow
zamoOwienia zmienit zmodyfikowany poprzednio pismem z dnia 17.01.2024 r. przedmiar robot
Nowa i obowigzujgca wersja przedmiaru zostata opublikowana tego samego dnia na stronie
prowadzonego postepowania, jednoczesnie przedtuzono termin sktadania ofert do dnia 01.02.2024 r.
i zamieszczono Ogfoszenie o zmianie ogtoszenia. Pomimo prawidtowej publikacji powyzszej zmiany na
stronie przedmiotowego postepowania, w toku badania oferty stwierdzono, ze Wykonawca zatgczyt do
kosztorys ofertowy przygotowany w oparciu o nieaktualny przedmiar robdét. Skutkuje to licznymi
niezgodnos$ciami, w szczegoélnosci btednie przyjetymi jednostkami miary oraz iloSciami w stosunku do
przedmiaru rob6t wskazanego przez Zamawiajgcego oraz innymi nieprawidtowosciami w kosztorysie
ofertowym, takimi jak.:

1.Poz. 1-6: wskazano KNR zamiast kalkulacji indywidualnej, btednie przyjete jednostki miary i ilosci
w stosunku do przedmiaru robo6t wskazanego przez Zamawiajgcego,

2.Poz. 7: wskazano KNR zamiast kalkulacji indywidualnej,

3.Poz. 8: wskazano KNR zamiast kalkulacji indywidualnej, btednie przyjety opis robot w stosunku do
przedmiaru robot wskazanego przez Zamawiajgcego,

4.Poz. 12: btednie przyjeta jednostka miary i ilos¢ w stosunku do przedmiaru robé6t wskazanego przez
Zamawiajgcego, brak w opisie do 50 mm,




5.Poz. 13: btednie przyjeta jednostka miary i ilo§¢ w stosunku do przedmiaru robét wskazanego przez
Zamawiajgcego,

6.Poz. 14: btednie przyjeta jednostka miary i ilo§¢ w stosunku do przedmiaru robét wskazanego przez
Zamawiajgcego, brak w opisie pomieszczen biurowych,

7.Poz. 15: btednie przyjeta jednostka miary i ilo$¢ w stosunku do przedmiaru rob6t wskazanego przez
Zamawiajgcego,

8.Poz. 18: btedna ilos¢ w stosunku do przedmiaru rob6t wskazanego przez Zamawiajgcego,

9.Poz. 38: wskazany KNR zamiast kalkulacji indywidualnej,

10.Poz. 71: bledny opis w stosunku do przedmiaru robét wskazanego przez Zamawiajgcego (wpisano
dodatkowo uruchomienie).

Jednoczeénie nalezy zaznaczy¢, ze Zamawiajgcy nie miat mozliwosci uznania powyzszych
rozbieznosci za inne omyitki, polegajgce na niezgodnoséci oferty z dokumentami zamowienia, nie
powodujgce istotnej zmiany w tresci oferty, ktére powinien byt poprawi¢ w swietle art. 223 ust 2 pkt 3
ustawy Pzp, poniewaz nie dysponowat niezbednymi do tej czynnosci danymi by odtworzy¢
oswiadczenie Wykonawcy o prawidiowej tresci, natomiast zwrdcenie sie do Wykonawcy w tej sprawie
stanowitoby niedozwolone z nim negocjacje.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, iz zgodnie z ustalonymi w rozdziale XIII pkt 4 SWZ wymaganiami,
do obowigzkéw Wykonawcy nalezato sprawdzanie komunikatow i wiadomosci bezposrednio na
platformie zakupowej. Przygotowujgc oferte, Wykonawca powinien uzwzgledni¢ ewentualne zmiany,
jakie zostaty opublikowane na stronie prowadzonego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzono, iz tre$¢ ziozonej oferty jest niezgodna z warunkami
zamowienia, co stanowi przestanke do jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.
Stanowisko takie wyrazita rowniez Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2019 r.,
sygn. akt KIO 1950/19 — ,,Odrzucenie oferty odwotujgcego z uwagi na niezgodnosc oferty z trescig siwz
ze wzgledu na wypetnienie kosztorysu ofertowego niezgodnie z przedmiarem robdét jest prawidtowe”.
Wykonawca ubiegajgcy sie o przedmiotowe zamoéwienie jest zobowigzany do wykazania nalezytej
starannosci i przygotowania oferty w oparciu o zmodyfikowany przez Zamawiajgcego przedmiar
robot. Kosztorys ofertowy przygotowany przez Wykonawce na podstawie aktualnej wersji przedmiaru
robot ma istotne znaczenie do ustalenia zadeklarowanego zakresu prac. Kosztorys ofertowy stanowi
tres¢ oferty zawierajgcg zakres oferowanego przedmiotu zamowienia, sposdb jego realizacji oraz
cene. Dokument ten musi zatem prezentowa¢ przedmiot zamowienia zgodny z wymaganiami
zamawiajgcego. Poréwnanie oswiadczenia woli wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego zawartymi
w dokumentacji postepowania przesadza o tym, czy tres¢ oferty odpowiada tresci SWZ. Obowigzkiem
Wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia jest ztozenie oferty potwierdzajgcej realizacje
petnego zakresu zamoéwienia, w sposéb wymagany przez Zamawiajgcego, za okreslong cene. Jezeli
Zamawiajgcy wymagat w SWZ, aby kosztorys ofertowy zostat sporzadzony zgodnie z przekazanym
przedmiarem robaét, to kosztorys ofertowy ztozony wraz z ofertg powinien ten wymag spetniaé.

W ustalonym stanie faktycznym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt
5 ustawy Pzp jako oferta niezgodna z warunkami zaméwienia.

4) Ofertanr 4:
TOB AUTOMATYKA TOBOREK SP. Z O.0.
ul. Kuzki 18
29-100 Wtoszczowa

Uzasadnienie prawne : art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne :

Bezsprzecznym jest fakt, iz w zamdwieniach, w ktérych zaplanowano wynagrodzenie kosztorysowe
kosztorys ofertowy stanowi kluczowy element oferty - nalezy go traktowac jako tre$¢ oferty. Jest on
niezbedny Zamawiajgcemu celem dokonania oceny zgodnosci zakresu robdt budowlanych
oferowanych przez Wykonawce, z robotami okreslonymi przez Zamawiajgcego w przedmiarze robét
oraz wyliczenia ich cen, natomiast na etapie realizacji umowy dane w nim zawarte sg wykorzystywane
do rozliczania wykonywanych prac.

Zamawiajgcy w dniu 25.01.2024 r. pismem Woyjadnienia i zmiana tresci specyfikacji warunkow
zamoOwienia zmienit zmodyfikowany poprzednio pismem z dnia 17.01.2024 r. przedmiar robot
Nowa i obowigzujgca wersja przedmiaru zostata opublikowana tego samego dnia na stronie
prowadzonego postepowania, jednoczesnie przedtuzono termin sktadania ofert do dnia 01.02.2024 r.
i zamieszczono Ogfoszenie o zmianie ogtoszenia. Pomimo prawidtowej publikacji powyzszej zmiany na
stronie przedmiotowego postepowania, w toku badania oferty stwierdzono, ze Wykonawca zatgczyt do
kosztorys ofertowy przygotowany w oparciu o nieaktualny przedmiar robdt. Skutkuje to licznymi
niezgodnosciami, w szczegoélnosci btednie przyjetymi jednostkami miary oraz ilosciami w stosunku do
przedmiaru robo6t wskazanego przez Zamawiajgcego oraz innymi nieprawidtowosciami w kosztorysie
ofertowym - w pozycjach od nr 1 do nr 6 oraz w pozycji 12.




Jednoczednie nalezy zaznaczyC, ze Zamawiajgcy nie miat mozliwosci uznania powyzszych
rozbieznosci za inne omyiki, polegajgce na niezgodnoséci oferty z dokumentami zamodwienia, nie
powodujgce istotnej zmiany w tresci oferty, ktére powinien byt poprawi¢ w swietle art. 223 ust 2 pkt 3
ustawy Pzp, poniewaz nie dysponowat niezbednymi do tej czynnosci danymi by odtworzy¢
oswiadczenie Wykonawcy o prawidiowej tresci, natomiast zwrdcenie sie do Wykonawcy w tej sprawie
stanowitoby niedozwolone z nim negocjacje.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, iz zgodnie z ustalonymi w rozdziale XIll pkt 4 SWZ wymaganiami,
do obowigzkéow Wykonawcy nalezato sprawdzanie komunikatéw i wiadomosci bezposrednio na
platformie zakupowej. Przygotowujgc oferte, Wykonawca powinien uzwzgledni¢ ewentualne zmiany,
jakie zostaty opublikowane na stronie prowadzonego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzono, iz tre$¢ ztozonej oferty jest niezgodna z warunkami
zamowienia, co stanowi przestanke do jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.
Stanowisko takie wyrazita rowniez Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2019 r.,
sygn. akt KIO 1950/19 — ,Odrzucenie oferty odwotujgcego z uwagi na niezgodnos$c¢ oferty z tres$cig siwz
ze wzgledu na wypetnienie kosztorysu ofertowego niezgodnie z przedmiarem robét jest prawidtowe”.
Wykonawca ubiegajgcy sie o przedmiotowe zamodwienie jest zobowigzany do wykazania nalezytej
starannosci i przygotowania oferty w oparciu o zmodyfikowany przez Zamawiajgcego przedmiar
robot. Kosztorys ofertowy przygotowany przez Wykonawce na podstawie aktualnej wersji przedmiaru
robot ma istotne znaczenie do ustalenia zadeklarowanego zakresu prac. Kosztorys ofertowy stanowi
tres$¢ oferty zawierajgcg zakres oferowanego przedmiotu zamdéwienia, sposob jego realizacji oraz
cene. Dokument ten musi zatem prezentowaC przedmiot zamoéwienia zgodny z wymaganiami
zamawiajgcego. Porownanie oswiadczenia woli wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego zawartymi
w dokumentacji postepowania przesgdza o tym, czy tres¢ oferty odpowiada tresci SWZ. Obowigzkiem
Wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia jest ztozenie oferty potwierdzajgcej realizacje
petnego zakresu zamoéwienia, w sposéb wymagany przez Zamawiajgcego, za okreslong cene. Jezeli
Zamawiajgcy wymagat w SWZ, aby kosztorys ofertowy zostat sporzgdzony zgodnie z przekazanym
przedmiarem robot, to kosztorys ofertowy ztozony wraz z ofertg powinien ten wymaég spetniac.

W ustalonym stanie faktycznym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt
5 ustawy Pzp jako oferta niezgodna z warunkami zaméwienia.

5) Ofertanr 6:
MIDEKO SP. z 0.0.
ul. Jana lll Sobieskiego 31
42-580 Wojkowice

Uzasadnienie prawne : art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne :

Bezsprzecznym jest fakt, iz w zamodwieniach, w ktérych zaplanowano wynagrodzenie kosztorysowe
kosztorys ofertowy stanowi kluczowy element oferty - nalezy go traktowac jako tre$¢ oferty. Jest on
niezbedny Zamawiajgcemu celem dokonania oceny zgodnosci zakresu robdt budowlanych
oferowanych przez Wykonawce, z robotami okreslonymi przez Zamawiajgcego w przedmiarze robét
oraz wyliczenia ich cen, natomiast na etapie realizacji umowy dane w nim zawarte sg wykorzystywane
do rozliczania wykonywanych prac.

Zamawiajgcy w dniu 25.01.2024 r. pismem Woyjadnienia i zmiana treSci specyfikacji warunkow
zamoéwienia zmienit zmodyfikowany poprzednio pismem z dnia 17.01.2024 r. przedmiar robét
Nowa i obowigzujgca wersja przedmiaru zostata opublikowana tego samego dnia na stronie
prowadzonego postepowania, jednoczesnie przedtuzono termin sktadania ofert do dnia 01.02.2024 r.
i zamieszczono Ogfoszenie o zmianie ogtoszenia. Pomimo prawidtowej publikacji powyzszej zmiany na
stronie przedmiotowego postepowania, w toku badania oferty stwierdzono, ze Wykonawca zatgczyt do
kosztorys ofertowy przygotowany w oparciu o nieaktualny przedmiar robét. Skutkuje to licznymi
niezgodnosciami, w szczegolnosci btednie przyjetymi jednostkami miary oraz ilosciami w stosunku do
przedmiaru robot wskazanego przez Zamawiajgcego oraz innymi nieprawidtowosciami w kosztorysie
ofertowym, takimi jak.:

1.Poz. 1-6: btednie przyjete jednostki miary i ilosci w stosunku do przedmiaru robét wskazanego przez
Zamawiajgcego,

2.Poz. 8: btedny opis robét w stosunku do przedmiaru robét wskazanego przez Zamawiajgcego,
3.Poz. 12: brak w opisie do 50 mm,

4.Poz. 14: brak w opisie korytarza,

5.Poz. 15: btednie przyjete jednostka miary i ilo§¢ w stosunku do przedmiaru robét wskazanego przez
Zamawiajgcego,

6.Poz. 18: brak w opisie ,wszystkie przejscia”,

7.Poz. 37 i 39: wskazano kalkulacje indywidualng zamiast KNR,

8.Poz. 71: dodano w opisie stowo ,uruchomienie”.




Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze Zamawiajgcy nie miat mozliwosci uznania powyzszych
rozbieznosci za inne omyiki, polegajgce na niezgodnoéci oferty z dokumentami zamodwienia, nie
powodujgce istotnej zmiany w tresci oferty, ktére powinien byt poprawi¢ w swietle art. 223 ust 2 pkt 3
ustawy Pzp, poniewaz nie dysponowat niezbednymi do tej czynnosci danymi by odtworzyé
oswiadczenie Wykonawcy o prawidiowej tresci, natomiast zwrdcenie sie do Wykonawcy w tej sprawie
stanowitoby niedozwolone z nim negocjacje.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, iz zgodnie z ustalonymi w rozdziale XIII pkt 4 SWZ wymaganiami,
do obowigzkéow Wykonawcy nalezato sprawdzanie komunikatéw i wiadomosci bezposrednio na
platformie zakupowej. Przygotowujgc oferte, Wykonawca powinien uzwzgledni¢ ewentualne zmiany,
jakie zostaty opublikowane na stronie prowadzonego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzono, iz tres¢ ziozonej oferty jest niezgodna z warunkami
zamowienia, co stanowi przestanke do jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.
Stanowisko takie wyrazita rowniez Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2019 .,
sygn. akt KIO 1950/19 —, Odrzucenie oferty odwotujgcego z uwagi na niezgodnosc¢ oferty z trescig siwz
ze wzgledu na wypetnienie kosztorysu ofertowego niezgodnie z przedmiarem robét jest prawidtowe”.
Wykonawca ubiegajagcy sie o przedmiotowe zamodwienie jest zobowigzany do wykazania nalezytej
starannosci i przygotowania oferty w oparciu o zmodyfikowany przez Zamawiajgcego przedmiar
robot. Kosztorys ofertowy przygotowany przez Wykonawce na podstawie aktualnej wersji przedmiaru
robét ma istotne znaczenie do ustalenia zadeklarowanego zakresu prac. Kosztorys ofertowy stanowi
tres¢ oferty zawierajgcg zakres oferowanego przedmiotu zamowienia, sposdb jego realizacji oraz
cene. Dokument ten musi zatem prezentowa¢ przedmiot zamowienia zgodny z wymaganiami
zamawiajgcego. Poréwnanie oswiadczenia woli wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego zawartymi
w dokumentacji postepowania przesadza o tym, czy tres¢ oferty odpowiada tresci SWZ. Obowigzkiem
Wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia jest ztozenie oferty potwierdzajgcej realizacje
petnego zakresu zamoOwienia, w sposéb wymagany przez Zamawiajgcego, za okreslong cene. Jezeli
Zamawiajgcy wymagat w SWZ, aby kosztorys ofertowy zostat sporzadzony zgodnie z przekazanym
przedmiarem robaét, to kosztorys ofertowy ztozony wraz z ofertg powinien ten wymag spetniaé.

W ustalonym stanie faktycznym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt
5 ustawy Pzp jako oferta niezgodna z warunkami zaméwienia.

6) Ofertanr 8:
MOBIN Sp. z 0.0.
ul. Augustyna Szamarzewskiego 31/19
60-551 Poznan

Uzasadnienie prawne : art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne :

Bezsprzecznym jest fakt, iz w zamdwieniach, w ktérych zaplanowano wynagrodzenie kosztorysowe
kosztorys ofertowy stanowi kluczowy element oferty - nalezy go traktowac jako tre$¢ oferty. Jest on
niezbedny Zamawiajgcemu celem dokonania oceny zgodnosci zakresu robo6t budowlanych
oferowanych przez Wykonawce, z robotami okre$lonymi przez Zamawiajgcego w przedmiarze robét
oraz wyliczenia ich cen, natomiast na etapie realizacji umowy dane w nim zawarte sg wykorzystywane
do rozliczania wykonywanych prac.

Zamawiajgcy w dniu 25.01.2024 r. pismem Woyjasdnienia i zmiana tresci specyfikacji warunkow
zamoOwienia zmienit zmodyfikowany poprzednio pismem z dnia 17.01.2024 r. przedmiar robot
Nowa i obowigzujgca wersja przedmiaru zostata opublikowana tego samego dnia na stronie
prowadzonego postepowania, jednoczesnie przedtuzono termin sktadania ofert do dnia 01.02.2024 r.
i zamieszczono Ogfoszenie o zmianie ogtoszenia. Pomimo prawidlowej publikacji powyzszej zmiany na
stronie przedmiotowego postepowania, w toku badania oferty stwierdzono, ze Wykonawca zatgczyt do
kosztorys ofertowy przygotowany w oparciu o nieaktualny przedmiar robdt. Skutkuje to licznymi
niezgodnos$ciami, w szczegoélnosci btednie przyjetymi jednostkami miary oraz ilosciami w stosunku do
przedmiaru rob6t wskazanego przez Zamawiajgcego oraz innymi nieprawidtowosciami w kosztorysie
ofertowym - w pozycjach od nr 1 do nr 71.

Jednoczesnie nalezy zaznaczyé, e Zamawiajgcy nie miat mozliwosci uznania powyzszych
rozbieznosci za inne omyiki, polegajgce na niezgodnosci oferty z dokumentami zamowienia, nie
powodujgce istotnej zmiany w tresci oferty, ktére powinien byt poprawi¢ w swietle art. 223 ust 2 pkt 3
ustawy Pzp, poniewaz nie dysponowat niezbednymi do tej czynnosci danymi by odtworzy¢
oswiadczenie Wykonawcy o prawidiowej tresci, natomiast zwrdcenie sie do Wykonawcy w tej sprawie
stanowitoby niedozwolone z nim negocjacje.

Podkreslenia wymaga rowniez fakt, iz zgodnie z ustalonymi w rozdziale XIII pkt 4 SWZ wymaganiami,
do obowigzkéow Wykonawcy nalezato sprawdzanie komunikatéw i wiadomosci bezposrednio na



platformie zakupowej. Przygotowujac oferte, Wykonawca powinien uzwzgledni¢ ewentualne zmiany,
jakie zostaty opublikowane na stronie prowadzonego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzono, iz tre$¢ ztozonej oferty jest niezgodna z warunkami
zamowienia, co stanowi przestanke do jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.
Stanowisko takie wyrazita rowniez Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2019 .,
sygn. akt KIO 1950/19 — ,Odrzucenie oferty odwotujgcego z uwagi na niezgodno$¢ oferty z treScig siwz
ze wzgledu na wypetnienie kosztorysu ofertowego niezgodnie z przedmiarem robét jest prawidtowe”.
Wykonawca ubiegajgcy sie o przedmiotowe zamowienie jest zobowigzany do wykazania nalezytej
starannosci i przygotowania oferty w oparciu o zmodyfikowany przez Zamawiajgcego przedmiar
robét. Kosztorys ofertowy przygotowany przez Wykonawce na podstawie aktualnej wersji przedmiaru
robét ma istotne znaczenie do ustalenia zadeklarowanego zakresu prac. Kosztorys ofertowy stanowi
tre$¢ oferty zawierajgcg zakres oferowanego przedmiotu zaméwienia, sposob jego realizacji oraz
cene. Dokument ten musi zatem prezentowa¢ przedmiot zamowienia zgodny z wymaganiami
zamawiajgcego. Porodwnanie oswiadczenia woli wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego zawartymi
w dokumentacji postepowania przesgdza o tym, czy tres¢ oferty odpowiada tresci SWZ. Obowigzkiem
Wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia jest ztozenie oferty potwierdzajgcej realizacje
petnego zakresu zamoOwienia, w sposéb wymagany przez Zamawiajgcego, za okreslong cene. Jezeli
Zamawiajgcy wymagat w SWZ, aby kosztorys ofertowy zostat sporzadzony zgodnie z przekazanym
przedmiarem robaét, to kosztorys ofertowy ztozony wraz z ofertg powinien ten wymag spetniaé.

W ustalonym stanie faktycznym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt
5 ustawy Pzp jako oferta niezgodna z warunkami zamoéwienia..

7) Ofertanr 11:
Artykuly Elektryczne HURT-DETAL Waldemar Pogwizd
ul. Porebska 8
42-400 Zawiercie

Uzasadnienie prawne : art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne :

Bezsprzecznym jest fakt, iz w zamdwieniach, w ktérych zaplanowano wynagrodzenie kosztorysowe
kosztorys ofertowy stanowi kluczowy element oferty - nalezy go traktowac jako tre$¢ oferty. Jest on
niezbedny Zamawiajgcemu celem dokonania oceny zgodnosci zakresu robo6t budowlanych
oferowanych przez Wykonawce, z robotami okre$lonymi przez Zamawiajgcego w przedmiarze robét
oraz wyliczenia ich cen, natomiast na etapie realizacji umowy dane w nim zawarte sg wykorzystywane
do rozliczania wykonywanych prac.

Zamawiajgcy w dniu 25.01.2024 r. pismem Woyjadnienia i zmiana tresci specyfikacji warunkow
zamoOwienia zmienit zmodyfikowany poprzednio pismem z dnia 17.01.2024 r. przedmiar robot
Nowa i obowigzujgca wersja przedmiaru zostata opublikowana tego samego dnia na stronie
prowadzonego postepowania, jednoczesnie przedtuzono termin sktadania ofert do dnia 01.02.2024 r.
i zamieszczono Ogfoszenie o zmianie ogtoszenia. Pomimo prawidlowej publikacji powyzszej zmiany na
stronie przedmiotowego postepowania, w toku badania oferty stwierdzono, ze Wykonawca zatgczyt do
kosztorys ofertowy przygotowany w oparciu o nieaktualny przedmiar robdt. Skutkuje to licznymi
niezgodnos$ciami, w szczegdlnosci btednie przyjetymi jednostkami miary oraz ilosciami w stosunku do
przedmiaru rob6t wskazanego przez Zamawiajgcego oraz innymi nieprawidtowosciami w kosztorysie
ofertowym, w pozycjach od 1.1 do 1.8.

Jednocze$nie nalezy zaznaczyC, ze Zamawiajgcy nie miat mozliwosci uznania powyzszych
rozbieznosci za inne omyitki, polegajgce na niezgodnosci oferty z dokumentami zamowienia, nie
powodujgce istotnej zmiany w tresci oferty, ktére powinien byt poprawi¢ w swietle art. 223 ust 2 pkt 3
ustawy Pzp, poniewaz nie dysponowat niezbednymi do tej czynnosci danymi by odtworzy¢
oswiadczenie Wykonawcy o prawidiowej tresci, natomiast zwrécenie sie do Wykonawcy w tej sprawie
stanowitoby niedozwolone z nim negocjacje.

Podkreslenia wymaga réwniez fakt, iz zgodnie z ustalonymi w rozdziale XIII pkt 4 SWZ wymaganiami,
do obowigzkéw Wykonawcy nalezato sprawdzanie komunikatéw i wiadomosci bezposrednio na
platformie zakupowej. Przygotowujgc oferte, Wykonawca powinien uzwzgledni¢ ewentualne zmiany,
jakie zostaty opublikowane na stronie prowadzonego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzono, iz tre$¢ ztozonej oferty jest niezgodna z warunkami
zamoéwienia, co stanowi przestanke do jej odrzucenia na podstawie art. 226 ust.1 pkt 5 ustawy Pzp.
Stanowisko takie wyrazita rowniez Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 15 pazdziernika 2019 .,
sygn. akt KIO 1950/19 — ,Odrzucenie oferty odwotujgcego z uwagi na niezgodnosc¢ oferty z trescig siwz
ze wzgledu na wypetnienie kosztorysu ofertowego niezgodnie z przedmiarem robét jest prawidtowe”.
Wykonawca ubiegajgcy sie o przedmiotowe zamdwienie jest zobowigzany do wykazania nalezytej
starannosci i przygotowania oferty w oparciu o zmodyfikowany przez Zamawiajgcego przedmiar
robét. Kosztorys ofertowy przygotowany przez Wykonawce na podstawie aktualnej wersji przedmiaru
robot ma istotne znaczenie do ustalenia zadeklarowanego zakresu prac. Kosztorys ofertowy stanowi



treS¢ oferty zawierajgcg zakres oferowanego przedmiotu zamdéwienia, sposéb jego realizacji oraz
cene. Dokument ten musi zatem prezentowa¢ przedmiot zamowienia zgodny z wymaganiami
zamawiajgcego. Porodwnanie oswiadczenia woli wykonawcy z wymaganiami Zamawiajgcego zawartymi
w dokumentacji postepowania przesgdza o tym, czy tre$¢ oferty odpowiada tresci SWZ. Obowigzkiem
Wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia jest ztozenie oferty potwierdzajgcej realizacje
petnego zakresu zamdwienia, w sposdb wymagany przez Zamawiajgcego, za okreslong cene. Jezeli
Zamawiajgcy wymagat w SWZ, aby kosztorys ofertowy zostat sporzgdzony zgodnie z przekazanym
przedmiarem robot, to kosztorys ofertowy ztozony wraz z ofertg powinien ten wymag spetniaé.

W ustalonym stanie faktycznym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust.1 pkt
5 ustawy Pzp jako oferta niezgodna z warunkami zaméwienia.

4.  Zgodnie z dyspozycja art. 308 ust. 2 ww. ustawy umowa w sprawie przedmiotowego zamoéwienia
publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krétszym, niz 5 dni od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zatwierdzam
Patrycja Kowalska
Dyrektor Centrum Ustug Wspdlnych w Zawierciu



