Biatystok, dnia 06.11.2019 r.

Wykonawcy bioracy
udziat w postepowaniu
nr 35/PN/2019

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 — Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 1843), Zamawiajgcy tj. 25 Wojskowy
Oddziat Gospodarczy w Biatymstoku informuje, iz w przetargu nieograniczonym
opublikowanym na portalu UZP w dniu 09.09.2019 r., nr ogtoszenia 594946-N-2019
na ,Dostawa z podziatem na dwa zadania: Zadanie 1 — Dostawa odziezy roboczej,
ochronnej, obuwia; Zadanie 2 - Dostawa srodkow ochrony indywidualnej”,
nr postepowania 35/PN/2019 dokonatl uniewaznienia postepowania na Zadanie 1
— Dostawa odziezy roboczej, ochronnej na podstawie z art. 93 ust. 1 pkt 7, ustawy
Pzp.

UZASADNIENIE UNIEWAZNIENIA
Podstawa prawna:

W mysl dyspozycji art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp. Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, jezeli postepowanie obarczone
jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgce;j
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 21.10.2019 r. Zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty,
ztozonej przez Wykonawce: Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,OPTIMA” Piotr Zaniat;
ul. Potkanowska 50; 26-600 Radom, na ktérego wybdér w dniu 24.10.2019 r.
przestano informacje o niezgodnosci oferty z opisem przedmiotu zaméwienia. W dniu
28.10.2019 r. Zamawiajgcy wystat pismo do Wykonawcy, w ktorym wezwat Oferenta
do wyjasnienia niezgodnosci w poszczegdlnych  pozycjach  asortymentu
wyszczegolnionego w OPZ. Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,OPTIMA” Piotr Zaniat;
ul. Potkanowska 50; 26-600 Radom w dniu 05.11.2019 r. przystat pismo z ktérego
wynika ze z uwagi na wstrzymanie sprzedazy modelu FD85 przez producenta, a
takze brak alternatywnego modelu obuwia spetniajgcego wymagania Zamawiajgcego
zwraca sie z prosbg o wycofanie oferty.

W postepowaniu nastgpit  uptyw terminu zwigzania ofertami w dniu
23.10.2019r.

Na gruncie ustawy, do przyjecia oferty przez Zamawiajgcego moze dojs¢ tylko
w terminie zwigzania oferty. Nie jest mozliwe réwniez przedtuzenie terminu
zwigzania oferta ktory juz uptynagt, zarébwno na wezwanie Zamawiajgcego jak tez
jako samodzielne dziatanie Wykonawcy (KIO 1371/11).

Jak wskazat Sagd Okregowy w Tarnowie, w wyroku z 13.02.2014 r., | Ca
495/13, konsekwencje uptywu terminu zwigzania oferta nalezy oceniaé przez
pryzmat art. 66 k.c., na podstawie ktérego stan zwigzania ofertg jest istotnym,
konstytutywnym elementem oswiadczenia woli, zmierzajgcego do zawarcia umowy,
stanowigcego oferte. Oferta wygasa wraz z uptywem oznaczonego okresu, w ktorym
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oferent byt swojg ofertg zwigzany. O ile ustawa dopuszcza mozliwos¢ zawarcia
umowy w sprawie zamowienia publicznego po uptywie terminu zwigzania ofertg, to
wybranie oferty, ktérg wykonawca nie jest zwigzany, narusza prawo.

Ponadto w wyroku KIO 2206/16 z 6.12.2016 r.: ,lzba uznata za zasadne
stanowisko zamawiajgcego w przedmiocie uptywu terminu zwigzania odwotujgcego
ofertg oraz, ze wybdr najkorzystniejszej oferty co do ktorej uptyngt termin zwigzania,
nie jest dopuszczalny po uptywie tego terminu. Nie stanowi natomiast naruszenia
przepisow ustawy Pzp zawarcie umowy po uptywie terminu zwigzania ofertg, pod
warunkiem jej wyboru w terminie zwigzania ofertg. Wybodr oferty po uptywie terminu
zwigzania ofertg stanowi naruszenie przepisow ustawy, ktére miato lub mogto mieé
wpltyw na wynik postepowania. Umowa o wykonanie zamdwienia zawarta w wyniku
takiego wyboru, bytaby dotknieta wadg — niewaznoscia wzgledna, uprawniajgca
Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych do wystgpienia do sgdu o jej uniewaznienie
zgodnie z art. 146 ust. 6 ustawy Pzp. Okolicznosci te odpowiadajg przestankom
obarczenia postepowania wadg, o ktérej stanowi przepis art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy
Pzp”.

Wobec braku mozliwosci kontunuowania przedmiotowego postepowania,
biorgc pod uwage okolicznosci faktyczne jakie zaistniaty w postepowaniu nalezy
uznac, ze przetarg podlega uniewaznieniu na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy,
ktory nakazuje uniewazni¢ postepowanie o udzielenie zamowienia w sytuacji
wystgpienia niemozliwej do usuniecia wady uniemozliwiajgcej zawarcie waznej
umowy.
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