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Do wszystkich Wykonawcoéw

Tres¢ zapytan wraz z wyjasnieniami

dot. postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia
2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z p6zn. zm. —
,PZP”) pn. ,,Opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej dla zadania
pn. Budowa drogi w lesnictwie Gaj, nr zadania inwestycyjnego: BU/22/2023”

Zamawiajgcy informuje, ze Wykonawca zwrécit sie do Zamawiajgcego
o wyjasnienie tresci SWZ.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 284 ust. 6 PZP, Zamawiajgcy

przekazuje treSc¢ zapytan do SWZ wraz z wyjasnieniami:

Pytanie nr 1: Czy planowana droga ma potgczenie z drogami publicznymi poprzez
istniejgce zjazdy z tych drég na droge lesng ?
Odpowiedz na pytanie nr 1: Droga lesna posiada bezposredni istniejacy zjazd

z drogi powiatowej nr 1116C — dziatka 728 obreb Lutowo.

Pytanie nr 2: Czy tereny leSne na ktorych zlokalizowana jest planowana inwestycja —
budowa drogi lesnej w lesnictwie Gaj, nr zadania inwestycyjnego: BU/22/2023,
podlegajg ochronie w Swietle obowigzujgcych przepisow ochrony przyrody ?

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Zgodnie z Opisem Przedmiotu Zamoéwienia (OPZ) — str. 5, stanowigcym zafgcznik
nr 5 do SWZ - ustanowione s prawne formy ochrony przyrody, a mianowicie:
Krajeniski Park Krajobrazowy oraz obszary siedliskowe Natura 2000. Niemniej
jednak zgodnie z OPZ - str. 8, na wniosek Nadlesnictwa Lutéwko zostata wydana
decyzja Burmistrza Sepdlna Krajenskiego nr IRG.6220.20.2023 z dnia 26.09.2023
r. orzekajaca umorzenie postepowania administracyjnego w sprawie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajagcego na
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Budowie drogi w lesnictwie Gaj. Z tresci przedmiotowej decyzji wynika, iz
planowana do przebudowy droga lesna nie jest droga publiczng i nie posiada
wydzielonego pasa drogowego — zatem zamierzenie nie jest przedsiewzieciem

zaliczonym do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko.

Pytanie nr 3: Czy Zamawiajgcy dopuszcza wydtuzenie terminu wykonania umowy
zuwagi na ewentualng koniecznoSC¢ uzyskania: decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji inwestycji, warunkow zabudowy realizacji inwestycji
i pozwolenia na budowe w Urzedach Administracji Samorzgdowej, ktérych uzyskanie
w terminie 4 miesiecy moze byc niemozliwe?

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Dla przedmiotowej inwestycji zostaly wydane decyzje: zarowno w zakresie
uwarunkowan Srodowiskowych (ww. decyzja umarzajgca) jak i decyzja
Burmistrza Sepdlna Krajeniskiego nr IRG.6730.90.2023 z dnia 12.02.2024 r.
o warunkach zabudowy dla zadania inwestycyjnego polegajacego na Budowie
drogi w lesnictwie Gaj — str. 8 OPZ (Zatagcznik nr 5 do SWZ). Zatem Zamawiajacy

nie przewiduje mozliwosci wydftuzenia terminu z tego tytutu.

Pytanie nr 4: Czy Zamawiajgcy posiada niezbedng aktualng mape d/c projektowych
terenu na ktorym planowana jest inwestycja?

Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajacy nie posiada aktualnej mapy do celow projektowych. W OPZ — str. 7
i 8 (Zalagcznik nr 5 do SWZ) - widnieje: Wykonawca wifasnym staraniem
i kosztem, bez zbednej zwioki przystapi do wdrazania procedur zmierzajacych
do: sporzadzenia mapy sytuacyjno-wysokosciowej do celow projektowych
uwzgledniajgcej faktyczny i prawny stan nieruchomosci (Zamawiajacy zada, aby
mapa sytuacyjno-wysokosciowa do celdw projektowych zostata sporzadzona
w obowigzujagcym ukfadzie wspoétrzednych PUWG 2000 oraz dodatkowo
w ukfadzie wspoétrzednych PUWG 1992. Sporzagdzona w ww. sposob mape nalezy
przekazaé nieodpfatnie Zamawiajacemu jako plik .shp (ESRI Shapefile) wraz
z plikiem tekstowym .txt zawierajgcym wspoéfrzedne punktow wraz

z wysokosciami uzyskanymi z pomiaru w terenie).



Pytanie nr 5: Czy Zamawiajgcy posiada opinie geotechniczna dla potrzeb wykonania
projektu technicznego planowanej inwestycji?

Odpowiedz na pytanie nr 5:

Zgodnie z OPZ — str. 8 i 9 (Zatacznik nr 5 do SWZ) - Na Wykonawcy, jego
staraniem i kosztem wfasnym, spoczywac¢ bedzie szczegélowe ustalanie
geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektu budowlanego. Forma
przedstawienia geotechnicznych warunkéw posadawiania oraz zakres
niezbednych badan beda uzaleznione od zaliczenia obiektu budowlanego do
odpowiedniej kategorii geotechnicznej, ktora nalezy ustalic w opinii
geotechnicznej w zaleznosci od stopnia skomplikowania warunkéw gruntowych
oraz konstrukcji obiektu budowlanego, charakteryzujgcych mozliwosci
przenoszenia odksztafcen i drgan, stopnia zlozonosci oddziatywan, stopnia
zagrozenia zycia i mienia awarig konstrukcji, jak rowniez od wartosci zabytkowej
(o ile dotyczy) lub technicznej obiektu budowlanego i mozliwosci znaczgcego
oddziatywania tego obiektu na Srodowisko. CalosS¢ Sciezki proceduralnej
dotyczacej warunkéw  posadawiania szczegolowo opisuja  przepisy
rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia
25 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw
posadawiania obiektow budowlanych. Zamawiajacy zgda, aby standardowy
rozstaw przekrojow badawczych wzdfuz osi obiektu byt nie mniejszy niz 100 m,
przy czym dodatkowo nalezy przeprowadza¢ badania w miejscach
wystepowania anomalii, tj. w miejscach wyrozniajgacych sie w topografii terenu,
gdzie zlokalizowane zostanie np.: obnizenia terenu, bagno, torfowisko,
podmokiosé itp. oraz w miejscach potencjalnej lokalizacji projektowanych
przepustow. Zamawiajacy zaznacza, ze giebokos¢ rozpoznania w gruntach nie
powinna by¢ mniejsza niz 3 m ponizej podstawy nasypu lub dna wykopu lub
podstawy warstw konstrukcyjnych przy uwzglednieniu dodatkowych wymagan
np.: wystepowanie gruntow stabych. W przypadku wystapienia na gfebokosci
rozpoznania gruntéw stabych, do ktorych zalicza sie m. in. grunty organiczne
(namuty, torfy, gytie), grunty spoiste w stanie gorszym niz plastyczny, grunty
niespoiste w stanie luznym, grunty antropogeniczne z wyjatkiem nasypow
budowlanych, dla ktérych zachodzi przypuszczenie, ze nie mozna na nich

bezposrednio posadowié¢é budowli z uwagi na mozliwosé przekroczenia



dopuszczalnych stanéw granicznych, rozpoznanie nalezy prowadzi¢ do
glebokosci, co najmniej 2 m ponizej tych gruntéow. W miejscach projektowanych
nasypow o wysokosci wiekszej niz 3 m, glebokos$¢é rozpoznania ponizej
podstawy nasypu musi byé réwna, co najmniej wysokosci nasypu. Dla
drogowych obiektow inzynierskich gfebokosé rozpoznania w gruntach nie

powinna by¢ mniejsza niz 15 m p.p.t.

Z powazaniem
Jacek KrzyzanowskKi

Nadlesniczy
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