Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Mieszkaniowej Ruda Slgska, dnia 23.03.2023 r.
Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Spdtka z o0.0.
ul. Maja 218, 41-710 Ruda Sigska

TIR/01/RB/TP/2023
(nr ref. postepowania)

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej
w zakresie zadania nr1

Dotyczy. postepowania prowadzonego w trybie podstawowym- wariant nr 1, o nr sprawy:.
TIR/01/RB/TP/2023 Przebudowa budynkéw potozonych w Rudzie Slgskiej przy ul. Potyki 3],
Sobieskiego 11 i Bielszowickiej 114, w wyniku ktorej zostanie utworzonych 6 lokali mieszkalnych

stanowigcych mieszkaniowy zaséb gminy (3 zadania) (ID 714508)

Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.
z 2022 r. poz. 1710), zwanej dalej Pzp, Zamawiajqcy informuje réwnoczeénie wszystkich
Wykonawcoéw o:

Dot. ZADANIE NR 1: przebudowa wraz ze zmiang sposobu uzytkowania lokalu
ustugowego przy ul. Potyki 31/01 w Rudzie Slgskiej, w wyniku, ktérego powstang
trzy lokale mieszkalne w mieszkaniowym zasobnie gminy, o tgcznej powierzchni
uzytkowej 191,50m?

I. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ W ZAKRESIE ZADANIA NR 1

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych
w pkt 1 rozdziatu XXVII SWZ.

Wybrana zostata oferta nr 3 ztozona do zadania nr 1 przez:

Marbud04 inz. Marcin Wylezek
ul. Karola Goduli 30

41-712 Ruda Sigska

REGON: 277726452

NIP: 6411863444,

z cenq wykonania przedmiotu zaméwienia w wysokosci 704 004,04 zit brutto,
z deklarowanq gwarancjg na przedmiot umowy na 96 miesigcy oraz deklarowang karg

umowngq za nieterminowe wykonanie umowy w wysokosci 2,5% wartosci umowy.

Zamawiajqcy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym
kryterium oceny oraz tgczng punktacje:



LP.

Wykonawca/ dokument

Cena
60 pkt

kara umowna
20 pkt

okres gwarancji
20 pkt

Punkty

Razem
W= A+B+C

Partum T. Machniewicz R.
Iwanina sp.

41-800 Zabrze

ul. Trocera 7d/10

REGON: 381238769

NIP;: 6482791568

Zamawiajgcy odrzucit oferte wykonawcy, ktéry nie wyrazit pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertq (art. 226 ust. 1 pkt 12 Pzp)

ROB BUD Robert Siudyka
ul. 21 Stycznia 235
42-460 Przeczyce
REGON: 367322311

NIP: 6252460744

49,57

20

20

89,57

Marbud04 inz.. Marcin
Wylezek

ul. Karola Goduli 30
41-712 Ruda Slgska
REGON: 277726452
NIP: 6411863444

60,00

20

20

100,00

Ustugi Remontowo-
Budowlane

Andrzej Siwczyk

ul. Rotm. W. Pileckiego
24/4

41-709 Ruda Slgska
REGON: 364596440
NIP: 6411739804

58,67

20

20

98,67

Zaktad Remontowo-
Budowlany

inz.. Grzegorz Boba

ul. Zatorska 14

32-607 Polanka Wielka
REGON: 070054694
NIP: 5490000285

Zamawiajgcy odrzucit oferte wykonawcy, ktory nie wyrazit pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertq (art. 226 ust. 1 pkt 12 Pzp)

Exeles Sp.z o.0.

ul. Armii Krajowej 27
41-506 Chorzéw
REGON: 278117525
NIP: 6272490441

Zamawiajgcy odrzucit oferte wykonawecy, ktory nie wyrazit pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertq (art. 226 ust. 1 pkt 12 Pzp)

Konsorcjum firm

1. Lider

Spoétdzielnia
Rzemies$Inicza BUDREM
Ul. Katowicka 18

41-710 Ruda Slgska
NIP: 6410010550
REGON: 000447422

2. Cztonek konsorcjum
PPHU ARTEX

Ul. Katowicka 18
41-710 Ruda Slgska
REGON: 240062819
NIP: 6482448669

53,79

20

20

93,79

BUDAMAR Damian
Janoszczyk

ul. Zgrzebnioka 2/9
41-705 Ruda Slgska
REGON: 243457613
NIP: 6411956401

58,12

20

20

98,12

BM Budowa Sp. z o.0.
ul. Kolista 25

Zamawiajgcy odrzucit oferte, ktéra zawiera btedy w obliczeniu ceny lub kosztu
(art. 226 ust. 1 pkt 10 Pzp)




40-486 Katowice
REGON: 365512310
NIP: 9542769196

Uzasadnienie prawne:
Stosownie do art. 239 ust. 1 Pzp zamawiajgcy wybrat oferte najkorzystniejszg na podstawie
kryteriw oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia (SWz). Wykonawca

spetnia wszystkie warunki udziatu w postepowaniu, a takze nie podlega wykluczeniu.

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta wybranego Wykonawcy przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i pozacenowych
kryteribw oceny ofert odnoszqcych sie do przedmiotu zamowienia oraz spetnia wszystkie
warunki wymagane przez Zamawiajgcego, okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia (SWZ).

Il. Kryteria oceny ofert:

Przy wyborze oferty najkorzystniejszej, Zamawiajqcy kierowat sie nastepujgcymi kryteriami

o wadze wyrazonej w puntach:

1) cena ofertowa - 60 pkt
2) okres udzielonej gwarancji na przedmiot umowy - 20 pkt
3) kara umowna za nieterminowe wykonanie umowy - 20 pkt

Kazdy z Wykonawcédw w ww. kryterium otrzymat odpowiedniq iloS¢ punktéw, wyliczong
w nastepujgcy sposob:

Ad. a) cena ofertowa IPc - maksymalnie 60 pkt - wg nastepujgcego wzoru:

gdzie poszczegdlne litery oznaczajq:

IPc — liczba punktéw w kryterium ,cena ofertowa”,

CN - cena ofertowa najnizsza sposréd wszystkich rozpatrywanych i niepodlegajgcych
odrzuceniu ofert,

CB - cena ofertowa oferty badanej (przeliczanej),

Zc - znaczenie/waga kryterium ,cena ofertowa” wyrazone w punktach- 60 pkt.

Ad. b) okres udzielonej gwarancji na przedmiot umowy - IPg (20 punktow):

deklarowane wydtuzenie gwarancji- punktacja

Gwarancja 48 miesiecy = 0 pkt.
Gwarancja 60 miesiecy = 5 pkt.
Gwarancja 72 miesigcy = 10 pkt.
Gwarancja 84 miesiecy = 15 pkt.

Gwarancja 96 miesiecy = 20 pkt.



Ad. c) Kara umowna - IPd (20 punktéw):
deklarowana procentowa kara umowna hieterminowe wykonanie umowy= punktacija:

Kara umowna 0,5% = 0 pkt.
Kara umowna 1,0% = 5 pkt.
Kara umowna 1,5% = 10 pkt.
Kara umowna 2,0% = 15 pkt.

Kara umowna 2,5% 20 pkt.
W ramach wszystkich wskazanych i opisanych kryteriéw, Wykonawca otrzyma kohcowq

(tgcznq) iloéé punktéw wyliczong w nastepujgcy sposéb:
KIP =IPc +IPg + IPd

gdzie poszczegdlne symbole oznaczajq:

KIP — kofAcowa ilo§¢ punktow,

IPc — ilo§¢€ punktéw w kryterium: cena ofertowaq,

IPg — ilo§¢€ punktéw w kryterium: okres udzielonej gwarancji na przedmiot umowy
IPd - ilo§€ punktow w kryterium: kary umowne

lll. ZAMAWIAJACY NIE WYKLUCZYt ZADNEGO WYKONAWCY W POSTEPOWANIU.
DZIALAJAC NA PODSTAWIE ART. 253 UST.1PKT 2 USTAWY PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
ZAMAWIAJACY INFORMUJE, ZE W PROWADZONYM POSTEPOWANIU W ZAKRESIE ZADANIA
NR 1ZOSTALY ODRZUCONE OFERTY NASTEPUJACYCH WYKONAWCOW:

e Partum T. Machniewicz R. lwanina sp. j 41-800 Zabrze, ul. Trocera 7d/10, REGON:
381238769, NIP: 6482791568:
Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 24 lutego 2023 r. Zamawiajqcy zwroécit si¢ na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Prawo
zamobwien publicznych z wnioskiem o przedtuzenie terminu zwiqzania ofertq o okres 30 dni
tj. do dnia 01.04.2023 r. w prowadzonym postgpowaniu. Do uptywu pierwotnego terminu
zwigzania ofertqg Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertq.

Uzasadnienie prawne:
Art. 226 ust. 1 pkt. 12 — Zamawiajgcy odrzuca oferteg, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej

zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq.

e Zaktad Remontowo- Budowlany, inz. Grzegorz Boba, ul. Zatorska 14, 32-607 Polanka
Wielka, REGON: 070054694, NIP: 5490000285

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 24 lutego 2023 r. Zamawiajgcy zwrécit sie ha podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych z wnioskiem o przedtuzenie terminu zwigzania ofertq o okres 30 dni
tj. do dnia 01.04.2023 r. w prowadzonym postgpowaniu. Do uptywu pierwotnego terminu
zwiqzania ofertq Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertq.

Uzasadnienie prawne:




Art. 226 ust. 1 pkt. 12 — Zamawiajgcy odrzuca oferteg, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq.

e Exeles Sp. z 0.0. ul. Armii Krajowej 27, 41-506 Chorzoéw, REGON: 278117525, NIP:
6272490441
Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 24 lutego 2023 r. Zamawiajqcy zwrécit si¢ na podstawie art. 307 ust. 2 ustawy Prawo
zamobwien publicznych z wnioskiem o przedtuzenie terminu zwigzania ofertq o okres 30 dni
tj. do dnia 01.04.2023 r. w prowadzonym postgpowaniu. Do uptywu pierwotnego terminu
zwigzania ofertqg Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertq.

Uzasadnienie prawne:

Art. 226 ust. 1 pkt. 12 — Zamawiajqcy odrzuca ofertg, jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej

zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq.

e BM Budowa Sp. z 0.0, ul. Kolista 25, 40-486 Katowice, REGON: 365512310, NIP:
9542769196
Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu nalezato zastosowaé stawke podatku VAT 8%.
Wykonawca jednakze przyjgt do wyliczenia ceny niewtadciwq stawke podatku VAT 23%.
Takiego btedu co do zasady nie mozna poprawié, a jego konsekwencjq jest odrzucenie
oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 Pzp.

Zamawiajqcy, badajgc oferty, ma obowigzek rowniez badaé wysokosci stawki VAT. Aby
oferty ztozone w postepowaniu mogty by¢ poréwnywalne, m.in. ceny ofertowe muszq by¢
obliczone z zastosowaniem tych samych regut, a w tym z zastosowaniem tych samych
stawek VAT, ktére sq istotnym elementem kalkulacji ceny oferty. Wynika to z zasady rownego
traktowania wykonawcdéw okreslonej w art. 16 ust. 1 Pzp.

Uzasadnienie prawne:

Art. 226 ust. 1 pkt. 10 - Zamawiajgcy odrzucit oferte, ktéra zawiera btedy w obliczeniu ceny lub
kosztu.

IV. ZAMAWIAJACY ZAWIADAMIA, 1Z ZGODNIE Z ART. 308 UST. 2 USTAWY PZP, UMOWA
Z WYBRANYM WYKONAWCOM MOZE ZOSTAC ZAWARTA W TERMINIE NIE KROTSZYM NIZ 5
DNI OD DNIA PRZEKAZANIA NINIEJSZEGO ZAWIADOMIENIA.

informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty zostaje wystana drogqg elektroniczng
(platforma zakupowa) w dniu dzisiejszym, tj. 23 marca 2022 roku wszystkim Wykonawcom,

ktoérzy ubiegali sie o udzielenie zamoéwienia.

Jednocze$nie Zamawiajqcy informuje, ze Wykonawcom oraz innym podmiotom wskazanym w art. 505 PZP,
przystuguje odwotanie na niezgodnq z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajgcego podjetq w postepowaniu
o udzielenie zamowienia, sktadane do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w terminie okreslonym w przepisach art.
515 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp. Doktadane informacje na temat sktadania odwotan reguluje dziat IX ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych.



