" Nadlesnictwo Radom

Radom, dnia 02.02.2023 r.
Zn.spr.: SA.270.5.9.2022

Wykonawcy

Dotyczy:<postepowania przetargowego na Budowe drogi ppoz nr 29 w LeS$nictwie
Modrzejowice. >

Nadlesnictwo Radom dziatajgc na podstawie zapiséw art. 284 ustawy PzP z
dnia 11 wrzeénia 2019 r. ( Dz. U z 2022 poz. 1710) informuje co nastepuije:

w dniu 12.01. br Wykonawcy zwrdcili sie z pytaniami do tresci SWZ. Ponizej tresc
przestanych pytan w oryginalnym brzmieniu oraz udzielone odpowiedzi:

Pytanie nr 1 w piSmie | z dnia 12.01.2023r.

Zgodnie z opisem projektu wykonawczego str. 16-17 oraz przekrojami konstrukcyjnymi
podbudowa drogi ma by¢ wykonana z kruszywa 31,5/63 mm, natomiast wg przedmiaru
robot poz. 32 i poz. 33 wg opisu ma byc¢ kruszywo 0-63 mm. W zwigzku z rozbieznoscig
oraz z uwagi na koniecznos¢ dotgczenia do oferty kosztorysu ofertowego prosze o
wyjasnienie kruszywo jakiej ostatecznie frakcji/ uziarnieniu nalezy zastosowaé¢ do
wykonania warstwy podbudowy i ewentualng korekte przedmiaru robaot.

Odpowiedz na pytanie nr 1 w pismie | z dnia 12.01.2023 r.:

W projekcie wykonawczym przyjeto wykonanie podbudowy z kruszywa tamanego o
uziarnieniu 31,5-63 mm stabilizowanego mechanicznie o grubosci 18 cm po
zageszczeniu. Stosowne zmiany wprowadzono do przedmiaru robot.

Pytanie nr 2 w pismie | z dnia 12.01.2023r.

Dotyczy oznakowania pionowego przebudowywanej drogi. Wg opisu projektu
wykonawczego pkt. 7 str. 20 docelowa organizacja ruchu ma by¢ zgodna z warunkami
okreslonymi w uzgodnieniach z wiasciwymi Zarzgdcami drég oraz Zarzgdzeniem nr
54 Dyrektora generalnego Laséw Panstwowych z dnia 08.10.2019r. Wg opisu poz. 42.
przedmiaru robét maja to by¢ znaki A7- 2szt. i znaki typ B- 2szt. (tgcznie 4 szt.) a razem
ilos¢ wg poz. przedmiaru 6szt. Zgodnie z PZT rys. 3.1. nalezy ustawic tablic TL-1 oraz
znak A-7 w km 0+010. Prosze o jednoznaczne wskazanie jakie oznakowanie pionowe
nalezy ustawi¢ w ramach zadania oraz w jakich ilosciach?

Odpowiedz na pytanie nr 2 w piSmie | z dnia 12.01.2023 r. :
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Oznakowanie pionowe nalezy wyceni¢ zgodnie z zatgczonym nowym przedmiarem
poz. 43, poz.44, poz. 45.

Pytanie nr 3 w pismie | z dnia 12.01.2023r.

Czy wykonanie zjazdu w km 0+000 wymaga zajecia pasa drogowego drogi publicznej?
Czy Zamawiajgcy posiada decyzje na przebudowe zjazdu w km 0+000? Prosze o
udostepnienie.

Odpowiedz na pytanie nr 3 w piSmie | z dnia 12.01.2023 r. :

W km 0+000 wykonanie zjazdu nie wymaga zajecia drogi publicznej.

Pytanie nr 1 w pismie Il z dnia 12.01.2023 r. oraz pismie nr lll z dnia 12.01.2023 r. (
tre$¢ pytania powielona).

Dotyczy poz. 28 przedmiaru robot warstwa odsgczajgca. Wg przekrojow
konstrukcyjnych warstwa odsgczajgca gr. 20cm ma by¢ wykonana w nastepujacych
lokalizacjach: km 0+400.00 — 1+012.52 oraz km 1+750.00 — 2+785.31. na pozostatych
odcinkach ma by¢ gr. 15cm. W poz. 27 przedmiaru robot ujeto pierwsze 10cm grubosci
warstwy odsgczajgcej na catym odcinku. W poz. 28 ujeto kolejne 10cm grubosci
warstwy odsgczajgcej (do petnych 20cm grubosci) ale uwzgledniono tutaj tylko odcinek
km 0+400.00 — 1+012.52, brak w tej pozycji obmiaru warstwy odsgczajgcej dla odcinka
km 1+750.00 — 2+785.31. Prosze o weryfikacje oraz korekte przedmiaru robot.

Pytanie nr 2 w piSmie Il z dnia 12.01.2023 r.

Dotyczy poz. 29 przedmiaru robot warstwa odsgczajgca. Wg przekrojow
konstrukcyjnych warstwa odsgczajgca gr. 15cm ma by¢ wykonana w nastepujacych
lokalizacjach: km 0+000.00 — 0+400.00, km 1+012.52 — 1+750.00. W poz. 27
przedmiaru robot ujeto pierwsze 10cm grubosci warstwy odsgczajgcej na catym
odcinku. W poz. 29 (dotyczgcej dodatku na gr. 5cm) uwzgledniono odcinek km
0+000.00 — 0+400.00 oraz odcinek 1+012.52 — 2+785.31. Zdaniem Wykonawcy
odcinek 1+012.52 — 2+785.31 jest nieprawidtowy, gdyz w tej pozycji nalezy ujg¢ obmiar
dla odcinka km 1+012.52 — 1+750.00, na ktérym warstwa odsgczajgca ma gr. 15cm.
Prosze o weryfikacje obmiaru poz. 29 i korekte przedmiaru robét.

Odpowiedzi na pytanianr 1inr 2 w pismie Il z dnia 12.01.2023r. i w pismie Il

W poz. 30 i w poz. 31 przedmiaru robot skorygowano obmiar dotyczgcy warstwy
odsgczajgcef i zmiane wprowadzono do nowego przedmiaru robot.

Pytanie nr 1 w piSmie nr IV z dnia 12.01.2023 r.




Zwracam sie z prosbg o udostepnienie kompletnej dokumentacji projektowej. W
udostepnionych na platformie dokumentach brak rys. 6 Szczegdt posadowienia
przepustu w skali 1:50 oraz rys. 7 Schemat mijanki w skali 1:250.

Odpowiedz na pytanie nr 1 w pismie IV z dnia 12.01.2023 r.

Szczegdét posadowienia przepustu oraz schemat mijanki zatgczono do czesci
graficznej Projektu.

Pytanie nr 2 w piSmie nr 1V z dnia 12.01.2023 r.

Wg opisu projektu wykonawczego pkt. 4.7. zatozono umocnienie skarp rowéw w
rejonie wlotow i wylotow przepustow Sciankami betonowymi prefabrykowanymi ze
skrzydetkami i ptyta denng. Dopuszcza sie réwniez wykonanie umochnienia brukiem z
kamienia famanego. Szczegoty umocnienia winny by¢ podane w przedmiarze robot i
rysunkach szczegotowych. Brak rys. 6 Szczegdt posadowienia przepustu w skali 1:50.
W przedmiarze robot poz. 20 odnosi sie do umocnienia wlotow i wylotéw przepustow
jednootworowych z kostki kamiennej 16x16¢cm o powierzchni catkowitej 39m2. Prosze
0 wyjasnienie jaki ostatecznie sposob umocnienia wlotow wylotéw przepustéw
wymaga Zamawiajgcy- czy majg to by¢ scianki prefabrykowane, umocnienie brukiem
z kamienia tamanego czy umocnienie z kostki kamiennej 16x16cm? Nalezy nadmienic,
ze obmiar poz. 20 w ilosci 39m2 nie jest wspoétmierny z iloscig przepustéw bedacych
do wykonania w zakresie zamowienia. Prosze o podanie ktérych przepustow dotyczy
obmiar pozycji 20. Prosze o wyjasnienie i ewentualna korekte przedmiaru robat.

Odpowiedz na pytanie nr 2 w pismie nr IV z dnia 12.01.2023 r.

Zgodnie z zatgczonym szczegotem posadowienia przepustow w osi drogi umocnienia
wlotow i wylotdw przepustow stanowi¢ bedg Scianki prefabrykowane dla 9 przepustow
@ 60cm i 3 przepustéow @ 80cm w osi drogi.

Pytanie nr 3 w pismie nr IV z dnia 12.01.2023 r.

Wg opisu projektu wykonawczego pkt. 4.7. dla umocnienia dna wlotéw i wylotow
przepustéw pod korong drogi przewidziano ptyty azurowe EKO o wym. 8x40x60 cm,
ktorych zakres podano w przedmiarze robot. W przedmiarze robot poz. 40 opisano
ptyty EKO o wym. 12x40x100cm w ilosci 60szt. Prosze o wyjasnienie tej rozbieznosci
i korekte przedmiaru. Prosze o wskazanie powierzchni umocnienia i udostepnienie
szczegotowego rysunku sposobu umocnienia ptytami azurowymi.

Odpowiedz na pytanie nr 3 w piSmie nr IV z dnia 12.01.2023 r.

Do kalkulacji cenowej nalezy przyjg¢ wartosci przedmiarowe wyszczegolnione w
pozycji 42 nowego przedmiaru tj , od strony wlotu dno rowu nalezy umocni¢ na
dtugosci 2,00m od strony wylotu na dtugosci 3,0m. Umocnienia dna rowu dotyczg
wytgcznie przepustow w osi drogi.



Ponadto w dniu 13.01 br Wykonawca zwrdcit sie o udostepnienie dokumentac;i
geotechnicznej drogi bedgcej przedmiotem zamdwienia.

Przedmiotowa dokumentacja zostata zatgczona.

Z powazaniem
Jerzy Jacek Karaskiewicz
Nadle$niczy

/podpisano elektronicznie/
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