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Wykonawcey, ktérzy zlozyli oferty
w postgpowaniu o udzielenie
zamoéwienia publicznego

Wojewdédzki Szpital Zespolony
im. L. Rydygiera ul. Sw. Jézefa 53-59, 87-100 Torun
oglasza
informacje o uniewaznieniu postepowania w czesci dotyczacej Zadania Nr 2, Nr 3, Nr 4
i Nr 11 w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego o wartosci powyzej 215.000 EURO na dostawe lekéw dla
Aptek Szpitalnych — 11 zadan

Dyrektor Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego im. L. Rydygiera w Toruniu dzialajac na
podstawie art. 253 ust. | ustawy Prawo zamowien publicznych, zwanej dalej Pzp (t.j. Dz.U z 2022r. poz.
1710 ze zm.), informuje 0 uniewaznieniu postgpowania w czesci dotyczacej Zadania Nr 2, Nr 3, Nr 4

iNrll.

Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia czesci dotyczacej Zadania Nr 11:

Postgpowanie zostaje uniewaznione w czg$ci dotyczacej Zadania Nr 11 w oparciu o art. 255 pkt 6 w

zwigzku z art. 259 ustawy Pzp, poniewaz obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg

uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Stwierdzona w toku postepowania wada polega na nieprecyzyjnym okresleniu w specyfikacji
asortymentowo-ilosciowo -cenowej zamawianych przez Zamawiajacego ilosci produktéw leczniczych.
Zamawiajacy w Zadaniu Nr 11 wymagal wyceny preparatu Ceftazydym/ Awibaktam inj. 2g/0,5g
wilosci 1000 opakowan, jednakze nie podal sposobu konfekcjonowania, w wyniku czego otrzymat dwie

nieporéwnywalne oferty.

W ofercie firmy ASCLEPIOS S.A. wyceniono 1000 opakowan konfekcjonowanych po 10 fiolek,
natomiast w ofercie firmy Urtica Sp. z 0. 0. wyceniono ten sam preparat konfekcjonowany po 10 fiolek

2 iednoczesnym przeliczeniem zamawianej przez Zamawiajacego ilosci do 100 opakowan. Reasumujac

kazdy z Wykonawcow dokonat wyceny innej ilosci fiolek, tj.
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ASCLEPIOS S.A. wyceniono 10 000 fiolek;
Urtica Sp. z 0.0. wyceniono 1 000 fiolek.

Specyfikacja asortymentowo-ilosciowo-cenowa W czesei dotyczacej zamawianej ilosci zostala
sporzadzona wadliwie, gdyz mozliwe stato sie zlozenie ofert nieréwnowaznych, tj. krancowo
odmiennych pod wzgledem zaoferowanych ilosci, co w konsekwencji uniemozliwia dokonanie
jednoznacznej i niebudzacej watpliwosci oceny ofert, a na dalszym etapie takze zawarcie waznej umowy
w sprawie zaméwienia publicznego. To z kolei moze wywola¢ skutek w postaci ewentualnego

uniewaznienia zawartej umowy.

Zaistniale okolicznosci — wedlug Zamawiajacego — uniemozliwiaja dalsze prowadzenie postgpowania
w tej czeéci z poszanowaniem zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania Wykonawcow

rywalizujacych o niniejsze zamowienie.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci oraz fakt, ze po otwarciu ofert nie jest mozliwa zmiana
w zakresie okreslonego przedmiotu zaméwienia, gdyz zgodnie z art. 137 ust. 1 Pzp Zamawiajacy moze
zmienié tres¢ SWZ jedynie przed uplywem terminu skladania ofert, przyja¢ nalezy, ze postgpowanie

obarczone jest wada, ktorej aktualnie nie mozna usung¢.

W ocenie Zamawiajacego powyzsza okolicznos¢ wypelnia przestanke uniewaznienia postgpowania

z art. art. 255 pkt. 6 ustawy — Prawo zaméwien publicznych

Uzasadnienie faktvczne i prawne uniewaznienia czesci dotyczacej Zadania Nr2, Nr3i Nr 4:
Postgpowanie zostaje uniewaznione w oparciu o art. 255 pkt. 2 w zwiazku z art. 259 ustawy Pzp,

poniewaz wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu.

W przedmiotowym postgpowaniu w zakresie Zadania Nr 2. Nr 3 i Nr 4 wplynela jedna oferta zlozona
przez Hurtowni¢ Farmaceutyczna Ismed sp. j. mgr Janina Gierlowska — Andrzej Giertowski,
Zamawiajacy zobowiazany byt do odrzucenia oferty we wskazanych Zadaniach w oparciu o art. 226 ust.
I pkt. 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Prawo zamdwien publicznych, jako oferty z razaco niska cena
w stosunku do przedmiotu zamowienia, gdyz Wykonawca pomimo skierowanego W trybie

art. 224 ust. | ustawy Pzp wezwania nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie.




