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UNIWERSYTET

WARMINSKO-MAZURSKI W OLSZTYNIE
A\

Dziat Zamowien Publicznych

L.dz. W/926/2023/DZP Olsztyn, 22.06.2023 .

Do wszystkich Wykonawcow
uczestniczgcych w postegpowaniu

Dotyczy: postepowania nr 125/2023/TP-1/DZP o udzielenie zamoéwienia publicznego

prowadzonego w trybie podstawowym pn.: Wykonanie dokumentacji
projektowej wraz z uzyskaniem pozwolenia na budowe i pelnieniem nadzoru
autorskiego dla Modernizacji istniejacych pomieszczen na potrzeby Wydzialu
Nauk Ekonomicznych w budynku przy ul. Prawochenskiego 19 Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.

Dzialajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 roku -
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) dalej ustawy Pzp,
uprzejmie informuje, ze do realizacji zamdwienia prowadzonego w trybie podstawowym
pn. Wykonanie dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem pozwolenia na budowe
i petnieniem nadzoru autorskiego dla Modernizacji istniejgcych pomieszczen na potrzeby
Wydziatu Nauk Ekonomicznych w budynku przy ul. Prawochenskiego 19 Uniwersytetu
Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, jako najkorzystniejsza wybrano oferte ztozong przez:

ARCHITEKT RADOSLEAW GUZOWSKI, ul. Spacerowa 12, 10-657 Olsztyn
o wartosci 159 900,00 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza na podstawie kryteriow przyjetych w SWZ.

Zbiorcze zestawienie oraz streszczenie i porownanie zlozonych ofert:

Nr oferty Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium:

Liczba punktow

Cena 100%

APA ARCHES sp. z 0.0. sp. k.
ul. Jawornicka 8/229 85,44
60-161 Poznan

Akint Sp. z 0. o.
ul. Wiertnicza 143a 71,04
02-952 Warszawa

POLSKA GRUPA PROJEKTOWO WYKONAWCZA Sp. z o.0.
ul. Dhuga 44/50 Oferta odrzucona
00-241 Warszawa

Architekei i Budownictwo Sp. z 0.0.
ul. Swigtojanska 12A lok. 01 87,47
15-082 Biatystok

Biuro Projektow ,,BPBW” Sp. z o.0.

ul. Glowackiego 28 57,11
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10-448 Olsztyn

Studium Sp. z 0.0.
6 ul. Noakowskiego 12/99 44,83
00-666 Warszawa

AiB Cudzito Karol
7 Obozowa 22 lok. 27 60,47
01-161 Warszawa

Pracownia Projektowa Architekt Jolanta Pietkiewicz
8 ul. Tadeusza Kosciuszki 117/4 61,03
10-554 Olsztyn

ARCHITEKT RADOSEAW GUZOWSKI
9 ul. Spacerowa 12 100
10-657 Olsztyn

Przedsigbiorstwo Organizacji Inwestycji Allplan Sp. z o.0.

10 ul. Mahoniowa 14 Oferta odrzucona
85-390 Bydgoszcz
HD INVEST S.C.

11 DOMINIK DEPCZYNSKI, TOMASZ HASKA 57.13

ul. Grudzigdzka 71
14-200 Itawa

Grupa Projektowa Port Sp. z 0.0.
12 ul. Dobra 26 33,31
60-595 Poznan

CONCEPT - PROJEKTOWANIE ARCHITEKTONICZNE
13 ul. Chelminska 106a/39 Oferta odrzucona
86-300 Grudziadz

Oferty odrzucone:

1)

2)

Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 12 ustawy Pzp odrzuca oferte
firmy POLSKA GRUPA PROJEKTOWO WYKONAWCZA Sp. z 0.0., ul. Dluga 44/50,
00-241 Warszawa, poniewaz Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg.

Uzasadnienie:

Zamawiajacy informuje, ze ztozona w przedmiotowym postepowaniu oferta Wykonawcy
zostala odrzucona, poniewaz nie wyrazil On pisemnej zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania ofertg. Zamawiajacy w dniu 19.05.2023 r. zwrécit si¢ do Wykonawcow
o wyrazenie pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta i waznosci
wadium. Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie w Wwyznaczonym przez
Zmawiajacego terminie, tj. 24.05.2023 r.;

Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 12 ustawy Pzp odrzuca oferte
firmy Przedsi¢biorstwo Organizacji Inwestycji Allplan Sp. z o0.0., ul. Mahoniowa 14, 85-
390 Bydgoszcz, poniewaz Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania ofertg.

Uzasadnienie:

Zamawiajacy informuje, ze ztozona w przedmiotowym postgpowaniu oferta Wykonawcy
zostala odrzucona, poniewaz nie wyrazit On pisemnej zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta. Zamawiajagcy w dniu 19.05.2023 r. zwrdcit sie do Wykonawcow
o wyrazenie pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta i waznosci
wadium. Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie w Wwyznaczonym przez
Zmawiajacego terminie, tj. 24.05.2023 r.;
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3) Zamawiajacy, dzialajagc na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 8 ustawy Pzp w zwiazku
z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp odrzuca oferte firmy CONCEPT - PROJEKTOWANIE
ARCHITEKTONICZNE, ul. Chetminska 106a/39, 86-300 Grudziadz, poniewaz zawiera
razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Uzasadnienie:

Cena oferty wzbudzita watpliwos¢ Zamawiajacego co do mozliwosci wykonania

przedmiotu zamoéwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w Specyfikacji Warunkow

Zamowienia. Cena oferty jest nizsza o ponad 30% od warto$ci zamoéwienia powigkszonej

o nalezny podatek od towarow 1 ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania oraz

o ponad 30% od $redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych

odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 11 10.

Zamawiajacy wezwat firm¢ do zlozenia wyjasnien oraz przekazania dowodéw

dotyczacych wyliczenia ceny majgcej wplyw na wysoko$¢ oferty zlozonej

w przedmiotowym postgpowaniu, w tym m.in.:

1) zarzadzania §wiadczonych ustug;

2) wybranych rozwigzan technicznych, wyjatkowo korzystnych warunkow ustug;

3) oryginalno$ci ustug oferowanych przez wykonawce;

4) zgodno$ci z przepisami dotyczacymi kosztow pracy, ktoérych warto$¢ przyjeta
do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prac¢ albo
minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10
pazdziernika 2002 r. o minimalnym wyna-grodzeniu za prace (Dz. U. z 2018 r. poz.
2177 oraz z 2019 r. poz. 1564) lub przepisow odrebnych wiasciwych dla spraw,
z ktorymi zwigzane jest realizowane zamowienie;

5) zgodno$ci z prawem w rozumieniu przepisOw o postgpowaniu w sprawach
dotyczacych pomocy publicznej;

6) zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy 1 zabezpieczenia spotecznego,
obowigzujagcymi w miejscu, w ktorym realizowane jest zamdwienie;

7) zgodnosci z przepisami z zakresu ochrony srodowiska;

8) wypetniania obowigzkow zwigzanych z powierzeniem wykonania cze$ci zamdwienia
podwykonawcy (jezeli dotyczy).

Ponadto, zgodnie z wystosowanym wezwaniem, Wykonawca zobowigzany byt
do przedlozenia szczegotowej kalkulacji cenowej zawierajacej wyliczenie
przedstawiajace sume poszczegoOlnych kosztéw jednostkowych, sktadajacych si¢ na
taczng cene ofertowa uwzgledniajacg m.in.: warunki i wymagania zawarte w SWZ,
PFU, dokumentacji, projektowanych postanowieniach umowy oraz koszty pracy
projektantow w rozbiciu na poszczegdlne branze. Ztozone przez Wykonawce
wyjasnienia mialy réwniez zawiera¢ wszelkie obiektywne czynniki, ktore zostaly
uwzglednione przy obliczeniu warto$ci ceny oferty, gdyz zgodnie z zapisami SWZ —
rozdzial XIV (Opis sposobu obliczania ceny oferty) Wykonawca okreslajac cene
ofertowg winien uwzgledni¢ wszelkie koszty zwigzane z realizacja przedmiotu
zamoOwienia w tym ewentualne rabaty, upusty oraz potencjalne rodzaje ryzyka
ekonomicznego, ktore mogg zaistnie¢ a ktorych strony mimo dochowania wszelkiej
starannos$ci nie mogly przewidzie¢.

Ztozone w odpowiedzi na powyzsze wyjasnienia zawieraja wylacznie ogolne
stwierdzenia, niepoparte kwotami, wyliczeniami ani dowodami.

Przedtozenie wyjasnien o ktérych mowa w art. 224 Pzp naklada na Wykonawce
obowigzek  przedstawienia  wyczerpujagcych 1 merytorycznych  informacji
w przedmiotowym zakresie, ktoére pozwolg na dokonanie przez Zamawiajacego oceny
1 poziomu realnosci zaoferowanej ceny globalnej oraz werytikacje kosztow wykonania
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zamoOwienia wystepujacych po stronie Wykonawcy. KIO w wyroku z dnia 06 sierpnia
2018 r. (KIO 1358/18) podkreslita, ze ,,w sytuacji, gdy wykonawca sktada wyjasnienia
ogolne, nierzeczowe, niepoparte faktami, postepuje wbrew obowigzkowi wynikajacemu
z art. 90 ust. 2 Pzp. Miara nalezytej staranno$ci oczekiwanej od wykonawcy
ubiegajacego si¢ o udzielenie zamodwienia zaktada, aby na pierwsze wezwanie
zamawiajacego w sposob rzetelny wyjasni¢ okolicznosci, ktére uzasadniajag wysokosé
ceny oferty. Ponowne wezwanie wykonawcy do uszczegotowienia i skonkretyzowania
ogolnikowych twierdzen podanych wczesniej, w sytuacji, gdy wykonawca nie podat
informacji zadanych przez zamawiajacego, prowadzi bowiem do obejscia prawa
1 naruszenia zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcoéw”. Jak
wskazuje KIO ,,w zadnym za$ razie ztozonego pisma nie mozna uznaé za zlozenie
wyjasnien co do poziomu ceny ze wzgledu na brak w nim jakiejkolwiek kalkulacji,
nawet w najbardziej ograniczonym zakresie, czy tez wskazania, w jaki sposob wskazane
okolicznosci wptynely na cene oferty”. Ztozenie wyjasnien niedostatecznych, zbyt
ogolnych, nieadekwatnych do wezwania Zamawiajacego, bez dowodoéw jest
réwnowazne do sytuacji, w ktorej Wykonawca nie zlozyt wyjasnien.

Przepis art. 224 ust. 6 Pzp nakazuje odrzucenie oferty, gdy Wykonawca, wezwany
do zlozenia wyjasnien elementdw oferty majacych wptyw na ceng nie zlozyt wyjasnien
lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie
ceny.

Z wybranym Wykonawcg zostanie zawarta umowa w terminie okreslonym w art. 308 ust. 2
ustawy Pzp. O terminie i miejscu podpisania umowy Wykonawca zostanie poinformowany.

Z powazaniem,

KANCLERZ
mgr inz. Boguslaw Stec

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURSKI W OLSZTYNIE
Dziat Zaméwien Publicznych

ul. Michata Oczapowskiego 2, pok. 309, 10-719 Olsztyn

tel. +48 89 523 34 72



Sporzqdzita: Dorota Borkowska
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