| ZARZAD DROG MIEJSKICH
A ' KOMUNIKACJI PUBLICZNEJ W BYDGOSZCZY

Tres¢ zapytania do tresci SWZ wraz z wyjasnieniami oraz ZMIANA Nr 5 tresci SWZ, udostepnione na
stronie internetowej prowadzonego postepowania, zgodnie z art. 284 ust. 6i art. 286 ust. 7 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. 2 2019 r., poz. 2019 z pdzn. zm.; dalej uPzp),

w dniu 20.05.2021 .

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
bez negocjacji, pn.: Wzmocnienie Mostu Uniwersyteckiego nad rz. Brdg w Bydgoszczy
poprzez doprowadzenie konstrukcji do wymagan normowych: Etap Il —
zaprojektowanie i wykonanie wzmocnienia mostu.

Nr sprawy 007/2021

.  Zgodnie z art. 284 ust. 1i 4 uPzp, Wykonawcy zwrdcili sie do Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci
SWZ, a Zamawiajgcy udziela nastepujgcych wyjasnien:

Zestaw XV - z dnia 19.05.2021 .

1. W odpowiedzi na pytanie 6 z zestawu VII z dnia 04.05.2021 r. oraz pytanie 11 z zestawu VIII - z
dnia 04.05.2021 r. Zamawiajacy podkresla autonomiczng pozycje projektanta, co oznacza, ze moze
samodzielnie zaprojektowac naprawe, a tymczasem w odpowiedzi na pytanie 2 z zestawu III z dnia
26.04.2021 r. jednoznacznie narzuca si¢ konieczno$¢ zastosowania koncepcji naprawy
zaproponowanej przez KBP Krzysztof Zéttowski.

Prosz¢ o jednoznaczne przedstawienie stanowiska Zamawiajgcego odnosnie konieczno$ci naprawy
zakotwien wg koncepcji naprawy KBP Krzysztof Zottowski.

Czy rozwigzanie projektowe musi by¢ zgodne z koncepcja, czy tez jesli zostanie wykorzystany inna
idea poparta obliczeniami to moze zosta¢ zaakceptowana?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Opis przedmiotu zamdwienia zostat zawarty w PFU i Koncepcji prof. Krzysztofa Zéttowskiego i
pozostaje aktualny. Zamawiajgcy zwraca uwage, ze koncepcja jest ukierunkowaniem, a Projektant
opracowuje rozwigzania szczegdtowe, ktdre wymagajg uzasadnienia i akceptacji.

Zestaw XVI- z dnia 19.05.2021r.

1. Zamawiajgcy udostepnit ekspertyze Politechniki Gdanskiej wraz z Aneksem nr 1 gdzie
przedstawiono alternatywna koncepcje naprawy.
Wynika z niej, ze mozliwa jest skuteczna naprawa zakotwien dolnych want Mostu
Uniwersyteckiego w Bydgoszczy z zastosowaniem relatywnie prostego uktadu wzmocnien.
Czy Zamawiajacy w tej sytuacji dopuszcza przyjecie do realizacji alternatywnego sposobu naprawy
przedstawionego przez Politechnike Gdanska? Jest to koncepcja szybsza i tansza w realizacji, co
jest przedmiotem oceny sktadanych ofert.

Sprawa jest istotna o tyle, iz przyszty projekt remontu ma byé zaakceptowany przez pierwszego
eksperta p. Prof. Krzysztofa Z6ttowskiego. W $wietle rozbieznoéci w ocenie sytuacji przez obu
ekspertow wystgpi konflikt, ktéry moze sie ciggna¢ miesigcami i ktéry uniemozliwi wykonanie
robdt w terminie.
Kto ponosi odpowiedzialno$¢ za wykonanie projektu naprawy w sSwietle narzuconej przez
Zamawiajgcego koniecznosci uzgadniania z autorem ekspertyzy i koncepcji naprawy prof.
Krzysztofem Z6ttowskim
Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy odsyta do wyjasnien udzielonych na pytanie 1 — Zestaw XV. Ekspertyza Politechniki
Gdanskiej nie byta wykonywana na zlecenie ZDMiKP i nie stanowi materiatow przetargowych na
przedmiotowe zadanie
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2. Czy w Swietle zapisdw, ekspertyzy zespotu naukowego Politechniki Gdanskiej dyskredytujgcej
rozwigzania naprawcze zawarte w ekspertyzie prof. Zéftowskiego, Zamawiajacy nadal
podtrzymuje konieczno$é realizacji robét wg rozwigzan prof. Zéttowskiego.

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Zamawiajgcy odsyta do wyjasnien udzielonych na pytanie 1 — Zestaw XV. Ekspertyza Politechniki
Gdanskiej nie byta wykonywana na zlecenie ZDMIKP i nie stanowi materiatéw przetargowych na
przedmiotowe zadanie.

3. Prosimy o wskazanie jak dtugi czas przewiduje Zamawiajgcy na opiniowanie opracowan
Wykonawcy robét majgc na uwadze czas realizacji bedacy przedmiotem oceny w przetargu. Czy w
przypadku negatywnej opinii, zamawiajacy poniesie zwigzane z tym koszty dodatkowe w
przypadku udowodnienia ze projekt wykonawcy byt poprawny?

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Opiniowanie rozwigzan bedzie sie odbywato w mozliwie krétkim czasie. Zamawiajacy przewiduje,
ze negatywna opinia moze dot. wytgcznie uzasadnionych przypadkéw.

4. Prosimy o udostepnienie wynikéw badan spoin zakotwien wykonanych przez Kormost w 2020
roku.
Wyjasnienia Zamawiajacego:
Wyniki badan spoin (poza tym co ujeto w Ekspertyzie) nie stanowig materiatu pomocniczego dla
realizacji przedmiotowego zamdwienia. Zamowienie jest realizowane w formule ”zaprojektuj i
wybuduj”.

5. Prosimy o udostepnienie dokumentacji fotograficznej dla wszystkich zakotwien. Warunki podczas
wizji lokalnej i brak bezposredniego dostepu do miejsc naprawy uniemozliwity rzeczowa ocene
stanu zakotwien.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie dysponuje dodatkowg dokumentacjg fotograficzng niz ta, ktorg zawarto w
Ekspertyzie prof. K. Zéttowskiego.

6. Czy Zamawiajgcy posiada wyniki z przegladéw Mostu Uniwersyteckiego wykonanych w okresie
eksploatacji w latach poprzednich.
Prosimy o udostepnienie wynikéw z przeglagdu szczegétowego Mostu Uniwersyteckiego
wykonanego w okresie eksploatacji w latach poprzednich.
Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy odsyta do wyjasnien udzielonych na pytanie 10i 11 — Zestaw XI z dn. 12.05.2021.

7. Czy Zamawiajacy posiada wyniki z przegladu gwarancyjnego Mostu Uniwersyteckiego, ktéry
wymagany byt na zakonczenie gwarancji Wykonawcy Robot
Prosimy o udostepnienie wynikdw z przegladu gwarancyjnego Mostu Uniwersyteckiego, ktory
wymagany byt na zakohczenie gwarancji Wykonawcy Robét
Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy informuje, ze wyniki przeprowadzanych przegladéw gwarancyjnych byty
pozytywne.

Il. Udzielone wyjasnienia nie prowadzg do zmiany tresci ogtoszenia o zamédwieniu.

lll. Zamawiajacy na postawie art. 286 ust. 3 uPzp przedtuza termin sktadnia ofert o czas niezbedny do
zapoznania sie wszystkich zainteresowanych Wykonawcéw z wyjasnieniami niezbednymi do
nalezytego przygotowania i ztozenia ofert do dnia 25.05.2021 r. godz. 10:00 i dokonuje w tym
zakresie ZMIANY Nr 5 tresci SWZ.

Wobec powyziszego Zamawiajgcy zmienia dotychczasowq date:
e ,24.05.2021 r.”, zawartg w pkt Xlll. i XIV. SWZ, dotyczqcq sktadania i otwarcia ofert na date:
,25.05.2021 r.”



Godziny sktadania i otwarcia ofert pozostajg bez zmian.
o ,22.06.2021r.”, zawartqg w pkt XV. SWZ, dotyczqcq terminu zwigzania ofertqg na date:
,23.06.2021 r.”
IV. Udzielone wyjasnienia i dokonana ZMIANA Nr 5 tresci SWZ stajg sie obowigzujace dla wszystkich
Wykonawcow ubiegajgcych sie o udzielenie przedmiotowego zamowienia z dniem ich udostepnienia na
stronie internetowej prowadzonego postepowania (ID 446435).

p.o. DYREKTORA
podpis nieczytelny
Wojciech Nalazek

(podpis kierownika zamawiajacego)



