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Białystok 20 października 2020r. 

  

                                 WYKONAWCY 

                                                                     biorący udział w postępowaniu 

                                  34/PN/2020 

 

 
Dotyczy: Zawiadomienie o unieważnieniu postępowania. 

 

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo 

zamówień publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 1843 z późn. zm.) zwanej dalej ustawą 

Pzp, Zamawiający - 25. Wojskowy Oddział Gospodarczy w Białymstoku zawiadamia, 

iż unieważnienia postępowanie nr 34/PN/2020 pn.: „Zakup wyposażenia i akcesoriów 

do sprzętu  łączności” na podstawie art. 93 ust. 1 pkt.  7 ustawy Pzp. 

Uzasadnienie faktyczne: W dniu 02.10.2020 r. Zamawiający dokonał  wyboru 

najkorzystniejszej oferty, złożonej przez: SYRIANA JOANNA FISCHER                             

ul. Porębskiego 28/17, 80-180 Gdańsk i zaprosił Wykonawcę do podpisania umowy 

na dzień 08.10.2020 r. W/w wykonawca w dniu 07.10.2020 r. przysłał pismo 

do Zamawiającego, iż rezygnuje z podpisania umowy.  

W dniu 09.10.2020r. Zamawiający działając na podstawie art. 7 ust. 1 i art. 94 

ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych, dokonał 

unieważnia przeprowadzonej czynność wyboru najkorzystniejszej oferty dokonanej                

w dniu 02.10.2020 r.  

W dniu 09.10.2020r. Zamawiający na podstawie art. 94 ust. 3 dokonał ponownego 

wyboru oferty Wykonawcy COMPRO JOLANTA OLSZEWSKA ul. Kotarbińskiego 19, 

41-400 MYSŁOWICE, która była druga z kolei w rankingu ofert i zaprosił Wykonawcę 

do podpisania umowy na dzień 16.10.2020 r. W/w wykonawca   w dniu 19.10.2020 r. 

przysłał pismo do Zamawiającego, iż rezygnuje z podpisania umowy. 

Uzasadnienie prawne: zgodnie z dyspozycją art. 93 ust 1 pkt 7 ustawy z dnia 

29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych – „Zamawiający unieważnia 

postepowanie o udzielenie zamówienia, jeżeli postępowanie obarczone jest 

niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie niepodlegającej 

unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego. 

W opinii Urzędu Zamówień Publicznych (Informator Urzędu Zamówień 

Publicznych nr 9/2012) „Uchylanie się od zawarcia umowy przez wykonawcę                    
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na podstawie art. 94 ust. 3 ustawy Prawo zamówień publicznych” , odnosząc się                   

do możliwości wielokrotnego wyboru kolejnej oferty na podstawie art. 94 ust. 3 Pzp, 

stwierdził, że: 

„W sytuacji gdy wykonawca, który złożył najkorzystniejszą ofertę uchyla                      

się od zawarcia umowy lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia umowy, 

zamawiający dokonuje wyboru kolejnej «najkorzystniejszej oferty» spośród ofert 

pozostałych bez przeprowadzania ich ponownego badania i oceny (...). Powyższe 

oznacza, że zostaje wybrana oferta następna w kolejności i uprawnienie powyższe 

przysługuje zamawiającemu tylko raz. Inne rozumienie tego przepisu mogłoby 

bowiem prowadzić w wyjątkowych sytuacjach do obowiązku wyboru oferty najmniej 

korzystnej, jeżeli wszyscy wyżej sklasyfikowani wykonawcy odmówiliby podpisania 

umowy, co byłoby wprost sprzeczne z zasadą celowości i efektywności 

gospodarowania środkami publicznymi (arg. z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 27 

sierpnia 2009 r. o finansach publicznych...), a także celem przepisów ustawy, którym 

jest m.in. wybór oferty najkorzystniejszej. Należy również stwierdzić, że przepis art. 

94 ust. 3 ustawy Pzp ma charakter wyjątkowy i jako taki, zgodnie z zasadą 

exceptiones non sunt extentendae, nie może być interpretowany rozszerzająco.                  

W związku z powyższym, z art. 94 ust. 3 ustawy wyraźnie wynika, że w sytuacji, gdy 

wykonawca, którego oferta wybrana została za najkorzystniejszą, uchyla                        

się od zawarcia umowy w sprawie zamówienia publicznego, zamawiający może 

wybrać ofertę „najkorzystniejszą spośród ofert pozostałych”, a zatem nie ofertę 

najkorzystniejszą, bo ta jest tylko jedna i została już wybrana, jeżeli nie zachodzą 

przesłanki, o których mowa w art. 93 ust. 1 ustawy. Jeżeli zatem wykonawca, którego 

oferta została wybrana na podstawie art. 94 ust. 3 ustawy, również uchyli                       

się od zawarcia umowy, zamawiający unieważnia postępowanie na podstawie art. 93 

ust. 1 pkt 7 ustawy (postępowanie obarczone jest wadą uniemożliwiającą zawarcie 

ważnej umowy w sprawie zamówienia publicznego).” 
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